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На Нижегородской ярмаркѣ.
19-го сентября я возвратился съ Нижегородской ярмарки, 

гдѣ провылъ все время и очень доволенъ тѣмт что многихъ 
пришлось видѣть и бесѣдовать по вопросамъ духа. Пріѣхав­
шія были съ Кзвкізз и иоѵгихъ м^сгъ и спасибо* всѣ ПО­
сѣщали я находили время обмѣняться мыслями въ братскихъ 
бесѣдахъ. Разнородность посѣтителей по убѣжденіямъ не мѣ­
шала найти пути къ объединенію. хотя случалась вечера, 
когда посѣтители состояли изъ представителей очень разно­
образныхъ вѣрованій, какъ то: адвентисты, баптисты штѵн- 
листы, молокане, субботники, евреи, магометане я'т. п. 0гм| 
Ла бѵиѵтъ всѣ епино! Молился Христосъ, и славя этого един­
ства начинаетъ уже чувствоваться людьми. Сила Духа; какъ 
зелень на землѣ, уже начинаетъ пробиваться сквозь засохшій 
слой земля. Отъ лѵшя желаю всего лучшаго. Искренно пре­
данный ф. А. ^ілйійбк. С. Богородское. Нижегородской гу­
берніи.

Чц есть Духъ Святой?
сватья. 'духовные хоистіане, скажите что такое есть 1ѵхъ 

Святой? Всѣ христіане разныхъ религій сознаютъ Туха Свя­
таго но что онъ есть желалъ бы я получить объясненія? 
Православные говорятъ, что въ ихъ средѣ имѣется Духъ Свя-
той, духовные христіане говорятъ тоже, 
утверждаются на Духѣ Святомъ духоборы

а въ особенности
лысты.

и го50 пятъ, что ихъ побуждаетъ Духъ работать Богу 
то есть, скакать и корежиться. Также 'Іавплъ сказалъ
ой молитвѣ, псаломъ 50-й 13

которые 
ПЛОТЬЮ - 

въ сво- 
Свитагоя Духа Іаоего

іі0 отними отъ мѳня** какъ бѵ^то Лѵхъ Святой былъ съ 
мэмъ всегда и постоянно, но если такъ, то почему же Давидъ 
а рѣшилъ иногда. Лука евангелистъ говоритъ 3 гл*. 22 ст.
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«и Духъ Оитой нисшелъ на Него въ тѣлесномъ видѣ, какъ 
голубъ». Евангелистъ Матней 3 гл. 11 ст. говоритъ: «Онъ 
будетъ крестить васъ Духомъ Святымъ и огнемъ». Вотъ уди- 
яит^ьно: какъ можно крестить Духомъ Святымъ и огнемъ? 
Водою и пъ водѣ это просто дѣлаютъ народи в видно всѣмъ, 
Евангелистъ Іоаннъ говоритъ 6 гл. 63 ст, «Духъ живот- 
норитъ; плоть не пользуетъ нимало; слова, которыя говорю Я 
Вамъ, суть Духъ и “жизнь ।. — Апост, Павелъ пишетъ къ ко- 
ринфяяамТ 2-е посл, 3 гл. 6 ст. «Онъ далъ намъ способность 
быть служителями новаго завѣта, не. буквы.'но Духа; потому 
что буква убиваетъ, а Духъ животворить».—Посланіе къ рим­
лянамъ Я гл. 9 ст. говоритъ: «но Вы не по плоти живете, а 
по духу, если только Духъ Божій живетъ въ васъ; если же 
кто Духа Христова не имѣетъ, тотъ "не Его*.—-Посланіе 1-е 
Іоанна 4 гл. 1 и 2 ст: «Возлюбленные1 не всякому Духу 
вѣрьте, по яспытуйте Духовъ, отъ Бога ли они; потому что 
много лже пророковъ появилось въ мірѣ. Духа Божія, и Духа 
заблужденія узнавайте такъ: всякій духъ, который исповѣ­
дуетъ Іисуса Христа, пришедшаго ко плоти, есть отъ Бога»...— 
Видите братья, духовные христіане, сколько повѣствуется о 
духѣ Божіемъ1 поэтому я я прошу всѣхъ духовныхъ хри­
стіанъ описать о Духѣ Божіемъ и о Духѣ Святомъ кто сколько 
можетъ; пашите, не медлите И. Малаховъ. Сибирь, г. Бла­
говѣщенскъ,

Солнце истины
Истина, какъ солное, все вновь и вновь восходитъ надъ 

людьми: такъ что люди могутъ все внов^ и вновь видѣть ее 
своими собственными духовными очами. А если эта такъ, то 
спрашивается, для чего, намъ не самимъ, не непосредственно 
составлять себѣ понятіе о солнпѣ истины, а лишь по тѣмъ 
древнимъ описаніямъ, которыя составлены о немъ людьми 
жавшими тысяча лѣтъ тому назадъ —Скажутъ: тѣ люди обла­
дали несравненно лучшимъ духовнымъ зрѣніемъ, чѣмъ мы 
Но. во 1-хъ. нельзя этого узнать, если не наблюдать самому 
я не сопоставлять свои наблюденія съ тѣми,- -древними. Я

1*
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хочу этвмь сказать, что только собственныя наблюденія мо­
гутъ дать намъ возможность оцѣнить превосходство чужихъ. 
Во 2-хъ же, если и допустить, что другой человѣкъ ^бла- 
даетъ лучшимъ, въ сравненіи съ моимъ, духовнымъ зрѣніемъ, 
то все же изъ этого не слѣдуетъ, чтобы я не доменъ былъ 
пользоваться своимъ. Нѣть, я самъ долженъ пользоваться сво­
имъ духовнымъ зрѣніемъ, потому что могу смотрѣть и видѣть 
только собственными какъ тѣлесными, такъ и духовными 
очами. Тѣхъ людей,* которымъ кажется, что они вѣрятъ не 
своему, а чужому разуму, дошедшему до нихъ въ видѣ мерт­
вой буквы писаннаго закона, я вотъ чему уподоблю: я упо­
доблю ихъ людямъ, которые хотя и видѣли восходящее солнце 
и съ искренней радостью привѣтствовали ? его появленіе на 
востокѣ, однако упустили изъ виду7 дальнѣйшее его движе­
ніе,—его восхожденіе по небу. Благодаря этому въ то время, 
когда оно, поднимаясь все выше и'выше, продолжало освѣ­
щать землю все съ новыхъ и новыхъ мѣстъ небеснаго свода 
они не отрывали своихъ взоровъ отъ мѣста перваго его по­
явленія, т. е. отъ востока. Не мудрено, что въ этомъ напра­
вленіи они видѣли уже не само солнце, а лишь померкшее 
изображеніе его въ ихъ же собственныхъ глазахъ, — то изо­
браженіе въ видѣ темнаго круга, которое оставляютъ за собой’ 
свѣтлые предметы послѣ долгаго и пристальнаго смотрѣнія 
на нихъ,—Но не рискуемъ ли мы, гоняясь за сомнительнымъ 
новымъ, потерять і&рное и драгоцѣнное старое?—Такими сло­
вами вступаются за мертвую букву слѣпые почитатели ея. 
На это я отвѣчу оо 1-хъ, то, что желая людямъ все вновь и 
вновь видѣть солнце истины собственными духовными очами, 
я тѣмъ самымъ отнюдь не предлагаю имъ гоняться только за 
новизною, т. е., не выражаю пренебреженія къ плодамъ ста­
рыхъ—чужихъ наблюденій, а лишь высказываюсь за разбор­
чивое отношеніе къ нимъ. Разборчивое же отношеніе къ чу­
жимъ мыслямъ. вполнѣ совмѣщаетъ пользованіе какъ своими 
вновь открываемыми; такъ и чужими, старыми истинами, при 
тбмъ условіи однако, чтобы онѣ вновь были продумываемы 
людьми. Во 2-хъ же, въ отвѣтъ на опасеніе потерять вѣр-



яое и драгоцѣнное старое при исключительной погонѣ за но­
визной, скажу, что опасаться этого нечего, ибо новое, откры­
вающееся въ нашей душѣ, вѣдь только на насъ можетъ про­
изводить впечатлѣніе новизны; на самомъ же дѣлѣ оно могло 
-открыться въ душѣ человѣка, жившаго за тысячи лѣтъ тому 
назадъ. Поэтому, не лучше ли для насъ добывать эту старую, 
■столь священную для насъ истину изъ самаго подлинника 
духа, съ которымъ мы имѣемъ непосредственное сообщеніе 
помимо сложной передачи черезъ время и пространство,— 
добывать эту истину хотя бы подъ видомъ новаго, а также 
свѣрять съ этимъ подлинникомъ, т. е. обсуждать предлагае­
мыя намъ старыя истины, нежели подъ видомъ стараго поль­
зоваться тѣми позднѣйшими искаженіями истины и наслоеніями 
на ней, которымъ она не перестаетъ подвергаться со стороны 
■обманывающихъ и обманутыхъ невѣжественныхъ людей?!...— 
Итакъ, повторяю: истина’—какъ солнпе. Она все вновь и вновь 
восходитъ надъ людьми, все съ новыхъ и новыхъ сторонъ 
открывается имъ. Но изъ того, что это такъ происходитъ, 
она не перестаетъ быть- той старой, вѣчной истиной, дорожа 
которою, люди ошибочно принимаютъ ее лишь въ старыхъ ея 
проявленіяхъ и выраженіяхъ. Горе имъ, что они не узнаютъ 
въ другихъ странахъ свѣта все то же солнце, восхожденіе ко­
тораго видѣли и привѣтствовали ихъ дальніе предки на во­
стокѣ. Федоръ Алексѣевичъ Страховъ. Караичка, Донской 
области.

Помогите противъ баптизма книгами и живымъ словомъ!
Живемъ мы, духовные христіане, въ селеніи Владиміровкѣ, 

Кубинскаго уѣзда. Бакинской губерніи. Дворовъ 45, мужск. 
пола 136 душъ, а женскаго 124,—всего 260. Добровольно 
переселились изъ селенія Алты-агачъ Шемаханскаго уѣзда, 
той же губерніи на разстояніи 95 верстъ, земля у насъ ка­
зенная, участокъ 619 десятинъ: половина подъ кустарникомъ; 
климатъ лихорадочный; всѣ братья занимаемся земледѣліемъ, 
а также въ свободное время перевозкою груза изъ города 
Кубы до станціи Хачмазъ, Владикавказской желѣзной дороги.
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( *■ ні наше отъ т. Кубы 5 венетъ. & отъ желѣзной дороги 
:^ перстъ, дорога шоссейная.. Изъ братьевъ—Сотыхъ нѣтт 
между нами есть плотника, колесники и кузнецы. При ее. ѣ 
нашемъ есть фруктовые сады, —фрукты родятся разнаго, рлда. 
Молитвенный домъ у насъ есть. Пресвитеръ Григоріи .Ивано­
вичъ Алехинъ; пѣвцы Иванъ Ивановичъ Блохинъ. Іик-4*# 
Павловичъ Калмыковъ. Василій Кареновичъ Ярнгиві. д еще 
есть и молодые. Стъ старцевъ рукописей пѣтъ. Община а и- 
жится понятія о святой Тройнѣ буквально.. 4 перомъ щіг 
шествіи ожидаемъ, с воскресеніи мертвыхъ признаемъ: пгщи- 
ный судъ ожидаемъ. 0 тысячелѣтнемъ царствіи; н₽ нкю ■ о 
будетъ. О упасеніи вѣр^й: прежде вѣра, потомъ _дрфры.ч .V а. 
потому чтс вѣрѣ безъ ожГ~мертва. Лобзаніе неполна Ч7^”за 
умершихъ молимся: разводовъ не допускаемъ. Пресвитеръ есть, 
но- равный съ нами, принятіе и отлученіе есть: исповѣди предъ 
ч'ж вѣками нѣтъ. Собраніе собирается у нагь-ошнъ разъ въ 
недѣлю ко воскреснымъ днямъ, а не годовымъ праздникамъ 
два раза въ день. Молодого дѣтскаго собранія нѣтъ: духов­
ныхъ нуждъ не имѣемъ. Теперь опишу о распространеніи 
бантпетот. По переселеніи нашемъ 1890-го іода былъ у 
насъ тутъ пресвитеръ Иванъ Яковлевичъ Варганенъ: до 1906-го 
юла никакою разномыслія не было, но въ концѣ 1906-го 
ют пресвитеръ вашъ ириіласилъ къ себѣ изъ гор. Баку баи 
тистевъ. Вас. Вас. Иванова съ хоромъ пѣвчихъ, какъ будто 
О на бракъ, такъ какъ онъ женилъ сына, не цѣлъ его была 
совсѣмъ не та. Попросились баптисты къ намъ въ собраніе 
для бесѣды и пресвитеръ нашъ и я хотѣлъ было имъ разрѣ­
шить. но остальные старцы замѣтили въ чемъ дѣло и не до- 
пустилл. Послѣ ихняго отъѣзда, сынъ нашего пресвитера 
Алексѣй Ивановичъ Вапіановъ началъ проповѣдывать бап- 
тпсто кое ученіе. Началъ собирать въ домъ къ себѣ молодыхъ 
людей и пріобрѣлъ себѣ нѣкоторыхъ, ьапоемъ страдавшихъ; 
поѣхали въ Баку, тамъ окрестплисъ и по окончаніи своего 
крі піенія, пригласили къ себѣ бантистовъ-провевѣдникевъ: прі­
ѣхали и начали усиленно стараться смушать людей, и поко­
лебали многихт. Потому народъ и поколебался, что пресви-
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теръ зермвелъ отъ свѣта вл тьму и всему народу начало 
смеркаться, зачала всѣ то вправо, то влѣво качаться, заки­
пѣло все село. Что же теперь дѣлать? Остальные пяти старцы 
смотрятъ на тѣ?;ъ люлей, что колыхаются, какъ ня рянбуше- 
вавшееся море. И съ поникнути* ня грудь головою при горь­
кой слезѣ на глазахъ просили Бога, чтобы Онъ помогъ. 
Тогда Богѣ послалъ на сердце, чтоп^ .^этьепъ пригласить, 
1 іа они послали въ Баку человѣка,“чтобы пригласитъ 
Ивана Ѳедосѣевича Колесникова иля Никлая Михайловича
Бапіеева, такъ какъ опи сникни янякомы со священнымъ пи­
саніемъ. Посланникъ нотъ сталъ ихъ просить, но имъ ПС- 
мѣшалъ какой-то недосугъ и они отказали пріѣхать вашему 
ВОСЛу, не захотѣли они шявять съ нами плачущими. Но Богъ 
милосердъ. ВИДИТЪ слезу бѣдныхъ; Овъ заранѣе прпютовмлъ 
Человѣка КЪ этому случаи’ Пріѣхалъ изъ Таврической губер­
ніи ІОНЪ ЛеовтьеВйЧЪ Лея;, токъ и былъ въ Бяку, видитъ, что
они отказались: охотно пріѣхалъ онъ къ нямъ. Пріѣхалъ 6-го 
января 1907-го годя и съ нимъ пріѣхали еще другіе Ба­
кинскіе старцы. Няпіи ѣздятъ, просятъ помощи, я баптисты 
тутъ растутъ, спи уже приготовили окрестить }4 человѣкъ. 
Вотъ гости пяти пріѣхали 6-го января; ня 7 с назначили 
бесѣду и пригласили баптистовъ, а у пиісъ гости успѣли 
раньте уѣхать, остался за дѣлопряпвТеля Осипъ Александро­
вичъ Ростовскій. Приходятъ они ня бесѣду, рѣчь заходитъ о 
прещеніи Іонъ Леонтьевичъ спрашиваетъ Осипа Аленсаппро 
япча, чѣмъ крестился апостолъ Павелъ Осипъ Алевсандро 
личъ отвѣчаетъ, что Онъ крестился надой’ Также были ^'^ 
ложены и другіе вопросы, по онъ не подавая достойна 1 
пѣта, утверждалъ одно, что крещеніе должно неволя лмя , н 
дой. И тогда увидѣвъ себя постыженнымъ, выте.'' т идг $ 
лилія й сталъ произносить дерзкія слоия; яз‘^м1 ПКГ]НЧИЛЙ 
бесѣду, и баптисты ушли Послѣ этого Іон^ д^д^л^ д( . 
называлъ изъ св. писанія, что нужно ’^іи™, йъ Т(,рп*_ 
Ніи, а не въ водѣ и остановилъ паш^ т ихяягл крр]де 
аія, и теперь наши хотя и не кр,^^ нп колыпіутгл ™й 
и сюда, а баПтисты какъ буд^ яягтылн ие П(] ^
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свн крестили, только народъ нашъ смущаютъ и развращаютъ. 
Только когда имъ предложили, что завтра послѣ обѣда пятъ 
проповѣдникъ желаетъ съ нами побесѣдовать, ояи какъ будто 
испугались няшего предложенія, вставъ утромъ пораньте И 
какъ будто что украли, несмотря ея 35 градусный морозъ, 
пошли п окрестили 7 человѣкъ. А прочіе остались въ разно- 
мыСАІи съ разстроенными сердцами и успокоить нясъ некому; 
въ разномысліи въ нѣкоторыхъ текстахъ: молиться псалмами 
и за умершихъ и о святомъ лобзаніи и еше кое въ чемъ Ле­
вашовъ хорошо сдѣлалъ, что пріѣхалъ ня помощь къ братьямъ, 
А зимой въ 1309-мъ году по нашему краю Ѣздилъ Степанъ 
Карповичъ Жабинъ; былъ въ селѣ Алты-агачѣ па нашей ро­
динѣ: узнавши о такомъ проповѣдникѣ, мы послали человѣка 
пригласить его. Онъ уѣхалъ въ Бяку, мы поимѣли нужду 
НОСлять и туда, а онъ почему то отказался И ПС Пріѣхалъ 
къ нямъ; еще нашихъ братьевъ близко нѣтъ; гор Баку 160 
верстъ и 95 верстъ сел. А :іты ягячъ Мы живемъ среди азіа­
товъ и недалеко есть селя хохловъ; въ нашемъ селѣ кромѣ 
баптистовъ никакихъ сектъ нѣтъ —Духовный христіанинъ 
М М. Ялагинъ.. С. Влядиміроякя, Кубияск. уѣзда. Бакин­
ской губ,

Бесѣда дух христ. съ батистами.
Я-го Декабря 1909 года въ гор. Омскѣ происходила бе­

сѣда между дух. христіян. Н. Ф. Кудиновымъ и баптистами о кре­
щеніи водою и а вечерѣ Господней, изъ всего приведеннаго 
нъ опроверженіе необходимости крещенія водою я ВОЭЬму 
лишь часть, чтобъ познакомить читателей журнала «Д. X.», 
насколько основательны эти доводы, и если читатели жур­
нала «Д. X.» признаютъ ихъ законными и основательными, 
чтобы пни могли пользоваться для себя и для уясненія дру­
гимъ, и если признаютъ ихъ не законными, то сказали бы 
свое мнѣніе по этому поводу. — Поставляя доказательство, что 
крещеніе водою не нужно, И. Ф. Кудиновъ взялъ' исходную 
тачку опоры, что крошеніе Іоанново есть омовеніе, перешедшее 
изъ ветхаго закона, и что люди, исполняющіе оное, дѣлаютъ
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совершенна не нужное омовеній: оно, какъ было въ законѣ, 
такъ тамъ я осталось: если же Іоаннъ и совершалъ это омо­
веніе надъ людьми и совершилъ оное и надъ Христомъ, то 
яти ни что иное какъ законный обычай, ибо такъ и написано: 
«родился отъ жены и подчинился закону»; Іоэпйъ-же былъ 
сынъ снященникаЗахаріи, а поятому когда выступилъ на 
служеніе, вотъ и началъ крестить,—и о немъ сказана Ев. 
Іоанна 1 гл ст. 8-й: «былъ посланъ человѣкъ отъ Бога, имя 
ему Іоаннъ, онъ не былъ свѣтъ, но былъ посланъ свидѣтель­
ствовать о свѣтѣ». А поятому, если Іоаннъ не былъ свѣтъ, 
то кто же онъ былъ? Существуетъ только дна, свѣтъ в тьма, 
я поятому Іоаннъ былъ «тьма», и это потому, что онъ былъ 
въ законѣ, а законъ имѣетъ тѣнь, и нотъ Іоаннъ, исполняя 
законное, находился въ тѣни и тѣ, кто исполняетъ законное, 
находятся тамъ же,поятому—«тьма».—Еще написано, что Іисусъ 
Христосъ пришелъ въ землю Іудейскую, тамъ жилъ съ уче­
никами своими и крестилъ, я Іоаннъ также крестилъ въ Енонѣ 
близъ Салима; въ ятомъ мѣстѣ указывается на то, что Іоаннъ 
крестилъ такъ же какъ крестилъ въ Іорданѣ, а Христосъ, 
живя съ учениками въ землѣ Іудейской, крестилъ Духомъ 
Снятымъ, такъ какъ Іоаннъ Креститель говоритъ: «я крещу 
насъ въ водѣ, а Онъ будетъ креститьвасъ Духомъ Святымъ; 
поэтому очевидно, что Онъ крестилъ Духомъ Святымъ, а 
что говорится у Іоанна (7 гл. 37 — 39 ст.), что на вѣрую­
щихъ еще не было Духа Святаго, такъ какъ Іисусъ еще не 
былъ прославленъ, то мы должны обратить вниманіе на ска­
занное здѣсь слово,—«кто вѣруетъ въ Меня у того, какъ 
сказано въ писаніи, иаъ* чрева потекутъ рѣки воды живой; 
слѣдовательно у вѣрующихъ потекутъ не ручьи, а рѣки, и 
слѣдовательно въ землѣ Іудейской это же и было, а что го­
ворится; Іисусъ еще не былъ прославленъ, то онъ былъ про­
славленъ еще при крещеніи, ибо сказано Ему: «прославилъ 
и еще прославлю». —

Предлагая это вниманію читателей, интересно слышать 
мнѣніе и другихъ, вѣрно ли то, что Іоаннъ Креститель «тьма»? 
Мы знаемъ прежде всего то, что его отцу Захарію было ска-
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зано, что онъ исполнится Духа Святаго еще отъ утробы 
матери своей, и будетъ великъ тѣмъ, что предъ идетъ предъ 
Господомъ и приготовитъ Ему путъ, и во-вторыхъ, онъ былъ 
посланъ отъ Бога, неужели же Богъ послалъ «тьму» въ 'на­
родъ приготовить путь Ему? и правда ’ли то, что, находясь 
подъ закономъ, находишься въ тѣни и потому «тьма»? еаи это- 
правда, то Іисусъ Христосъ, принимая крещеніе въ водѣ, (по 
слову духовн. ■ христіанъ), принималъ законное, а посему на­
ходился въ тѣни и конечно не былъ лучше Іоанна: то кто же 
былъ Онъ? И слѣдовательно, если признать Іоанна «тьмою», его 
дѣйствія тоже какъ происходящія не отъ свѣта «тьмою», и всѣхъ 
тѣхъ, надъ которыми онъ совершалъ свое дѣйствіе, то-же «тьма», 
Вѣрно ли то, что Іисусъ Христосъ, живя въ. землѣ Іудей­
ской съ учениками своими, крестилъ Духомъ Святымъ? Тогда 
какъ же мы должны понимать слова, что Онъ, т. е. I. Х.^ 
Сказалъ: «аДЕ ко Мнѣ и пей, и кто вѣруетъ въ Меня, у того 
какъ сказано въ писаніи, потекутъ рѣки воды живой»; сіе 
сказалъ Онъ о Духѣ, котораго’ «имѣли» принять вѣрующіе въ 
Него, ибо на нихъ не было еще Духа Святаго, потому что 
Іисусъ еще не былъ прославленъ. Здѣсь важно выяснить, когда 
это было сказано Іисусомъ Христомъ: до крещенія Его или 
послѣ? И когда Іисусъ былъ прославленъ, до воскресенія изъ 
мертвыхъ или послѣ? И что означаютъ слова: «прославилъ и 
еще прославлю», и о чемъ это Христосъ говорить въ молитвѣ: 
ОтчеІ прославь Меня Ты тою славою, которую Я имѣлъ у 
Тебя прежде бытія міра»? былъ Ли Іисусъ Христосъ прославленъ, 
этою славою. до воскресенія? Если же не былъ, то былъ ли- 
Духъ Святой на вѣрующихъ до дня пятидесятницы? Если 
былъ, то что-же означаютъ слова, «котораго имѣли принять 
вѣрующіе въ Него,—(имѣли принять, а не приняли уже) ибо 
на нихъ но было Духа Святаго потому что Іисусъ не былъ 
прославленъ, и еще: Христосъ крестилъ въ землѣ Іудейской 
а Драннъ такж$ крестилъ; что значитъ также? Также какъ и 
Іисусъ: а Іисусъ также какъ и Іоаннъ? Для этого я прошу 
разобраться и съ первымъ стихомъ 4-й главы Еван. Іоанна; 
здѣсь говорится такъ; когда узналъ Іисусъ,—о чемъ онъ узналъ?
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Узналъ, что до фарисеевъ доглядъ слухъ, «какой?» что Онъ, 
т. е. Іисусъ Христосъ, болѣе пріобрѣтаетъ учениковъ и креститъ 
нежели Іоаннъ; въ атомъ важно вотъ что, - - какъ это фарисеи 
узнали, что Іоаннъ пріобрѣтаетъ учениковъ и креститъ много? 
И какъ узнали они, что Іисусъ съ учениками своими цріобрѣ» 
таетъ учениковъ и креститъ больше, нежели Іоаннъ? и плчемѵ 
они могли сдѣлать сравненіе, такъ какъ фарисеи не признавала 
за Іисусомъ того, что Онъ можетъ креститъ Духомъ Святымъ? 
И еще то, какъ Онъ пріобрѣталъ учениковъ? Въ чемъ заклю­
чалось это пріобрѣтеніе? И какъ Онъ ихъ крестилъ—если же 
у Іисуса Христа ничего общаго нѣтъ съ Іоанномъ еъ пріобрѣ­
теній учениковъ, то что общаго въ крещеніи? Представляя 
это вниманію уважаемыхъ читателев журнала «Духов. Хри­
стіанинъ *, интересно услышать мнѣніе я пругахъ по этому 
поводу. — Если-же кто можетъ усомниться въ приведенныхъ 
маою здѣсь доводахъ, и подозрѣвать будетъ вымыселъ съ моей 
стороны, то' его можно свободно провѣрить, такъ какъ это 
происходило въ г. Смскѣ 9-го Декабря 1909 года; доводы при­
водилъ СО стороны духов, христіанинъ Н. Ф, Кудиновъ — го­
родъ Петропавловскъ, Акмол обл. Баптистъ Рмр. ІР. Маяшмъ

Крещеніе водой и крещеніе духомъ
Противъ статей Дѣя Йв Маяяяня въ яуряэтѣ <Вяпчда,.

«Въ теть день откроется моты явилъ 
ЛЛѴу Данилову для смятія трѣѵа н не 
ч натлт ы

« И рулетъ ВЪ ТОТЪ ІЙ ВЪ, живыя 
воли потекутъ изъ Іерусалима, поло­
дойная итт, къ морю восточному и 
яоловпчд къ моры затинному: лѣтомъ 
и зимой такъ будетъ; (Закарія ІЯ; I 
и 14; 8) '

«Іисусъ поя гласилъ: ...Ято вѣруетъ 
нъ Меня, у того, какъ сказано въ м- 
еаяіи. изъ чрепа потекутъ рѣки волы 
живой» (Іоан 7: ЯТ- 38).

Защитники воднаго крещенія настаиваютъ на томъ, чтобы 
обрядъ этотъ строго соблюдался надъ вѣрующими во Христа 
г не признаютъ вѣрующими тѣхъ, кто, принимая благодатное
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слово Евангелія, ие считаетъ обязательнымъ утверждать 
свое обращеніе отъ мертвыхъ дѣлъ къ вѣрѣ въ Бога на об­
рядѣ Крещенія водой. (Евр. 6: 1—2). >—•

Стараясь доказать необходимость воднаго крещенія, по­
клонники обрядовъ ставятъ между прочимъ слѣдующіе вопросы*

1) Крещеніе Іоанново съ небесъ было пли отъ чело— 
вѣковъ? (Марка 11: 30).

2) Что препятствуетъ мнѣ креститься? (Дѣянія 
8: 36).

3) .Кто можетъ запретитъ креститься? (Дѣянія 
10; 47)7

~ 4) Что медлишь, встань, крестись, омой грѣхи твои. 
(Дѣян. 22; 16) *).

На всѣ упомянутые вопросы можно бы отвѣчать совокупно, 
потому что во Христѣ Івсусѣ уже открыта полнота благодати, 
н царство Б«жіе благовѣствуете» послѣ Іоанна въ полной уже 
силѣ Іисуса Христа, и дѣло Іоанна, явленіе Израилю чрезъ кре­
щеніе водой Іисѵса Христа, уже совершено (Іоанна 1: 31).

Но чтобы удовлетворить защитниковъ обрядовъ, мы можемъ 
отвѣтить на п-хъ вопросы отдѣльно и просимъ нхъ вникнуть въ 
смыслъ слѣдующаго объясненія.

I. На первый вопросъ: крещеніе Іоанново съ небесъ было 
ипи отъ человѣковъ, мы отвѣчаемъ: Крошеніе Іоанново было
съ небесъ. (Іоан. 4: 6 — 8).

И. На второй вопросъ: что 
скажемъ, что препятствіе нъ къ 
нія можетъ служить отсутствіе

препятствуетъ креститься, мы 
принятію истиннаго крепи* 
вѣры ибо только кто будетъ

вѣровать, только тотъ н способенъ будетъ принять это кре­
щеніе. (Марка 16; 16..Мате. 20: 22. Луки 12: 501.

ПІ. На третій вопросъ, кто можетъ запретить креститься, 
отвѣтъ нашъ таковъ, что никто изъ людей не можетъ запре­
тить вѣрующему креститься (Марка 10: 39), но запретить 
креститься можетъ внутренній личный страхъ и слабость духа'

У> 9ти непреси ппетявімъ Дѣй Ивановичъ Мазаевъ въ нвдававтае*: .■! 
3 голь Назадъ журналѣ 'Молоканскій Вѣстннвѣи тамъ же Лилъ нипшта­
товъ "Пѣтъ Ф. * Железа, не к сихъ попъ Д. М. Мазаевъ не предста­
вилъ своего возраженія яя тотъ отвѣть.
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дажеХристосъ и то былъ въ томленіи духа передъ истин­
нымъ крещеніемъ (Лука 12; 50).

IV. На “Четвёртый вопросъ, что медлишь? встань, кре­
стись, омой грѣхи твои, мы скажемъ, что тѣмъ болѣе- не 
нужно медлить придти къ источнику благодати (Захаріи 13; 
1 и 14; 8, 9), открытому уже Іисусомъ Христомъ (Іоан. 7; 
37—39). чтобы получить очищеніе посредствомъ духовой 
сады ученія Іисуса Христа (Евр. 1; 3. Дѣян. 15; 9. Ефес. 
5: 26. Іоан. 15; 3)—чтобы, принявъ это крещеніе духомъ, 
быть всегда готовымъ принять крещеніе и огнемъ (1, Петра 
4; 12—14), потому что огнемъ этимъ испытывается вѣра и 
дѣла каждаго (1, Коринф. 3; 13).—Какоеже, поэтому, креще­
ніе возрождаетъ: водное—Іоанново или духовное—Христово?,

Итакъ кто будетъ^вѣровать въ благодать духа Іисуса Хри­
ста и употреблять эту благодать въ своемъ служеніи Богу, 
очищаясь .этою благодатью въ своихъ поступкахъ, тотъ и бу­
детъ способенъ принять и вторую часть крещенія, именно кре­
щеніе огнемъ, чтобы вѣра его оказалась для него дороже 
тлѣннаго золота, его плоти, которую вѣрующій отдаетъ на 
страданіе по примѣру Христа, ибо страдающій плотію пере­
стаетъ грѣшить, получаяАчрезъ то освобожденіе отъ власти 
грѣха; а гдѣ уже совершено освобожденіе, тамъ не тре­
буется обрядовое приношеніе за. грѣхи.

Прочтите со вниманіемъ слѣдующіе тексты: Евр. 10; 
18—22. 1'ТПетра 1; 6, 7 и 18 стЛ, Петра 4; I. Марка 
16; 1,6. ■

Таковы краткія основанія отвѣтовъ, Пятыхъ по чистому 
смыслу ученія Іисуса Христа о благодати, служеніе которой 
должно быть не въ буквѣ, а въ духѣ (2, Коринф. 3; 6 и 
2, Петра 3; 1)—а служеніе это^должно выражаться не въ 
храненіи обрядовъ, ^къ явленіи духаисилы^І, Коринф. 
2; 4), какъ объ этомъ свидѣтельствуютъ апостолы своимъ 
окончательнымъ постановленіемъ не возлагать на приходя­
щихъ ко Христу никакого бремени обрядоваго кромѣ обязан­
ности слѣдовать въ жизни по свойствамъ духа Христова (Дѣя­
ній 15; 28, 29),—что и было показано имъ Богомъ при воз-
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никшемъ разнорѣчіи объ очищеніи въ примѣрѣ Корнилія и 
•тугихъ язычниковъ, на которыхъ духъ просвѣщенія Господня ' ' . ' *^ ,■—V —“ч-х
тоталъ не отъ совершенія воднаго крещенія, я омъ словъ 
наученія, какъ и сказано было Корнидію отъ Бога про 
Петра: «онъ скажетъ тебѣ слова, отъ которыхъ и полу-* 
нишъ спасеніе ты и домъ твой», (Дѣяній 10; в)—Это за. 
свидѣтельствовалъ и Петръ, говоря: «Когда же началъ я го­
ворить. сошелъ на пикъ Духъ Святый» ., и тогда то только 
вспомнилъ Петръ слово Господа, какъ Оиъ говорилъ; «Іоаннъ 
крестилъ водою, я вы будете крошены Духамъ Святымъ'. 
(Дѣяній 11; 14 — 16)-. — Не вспомнить ди и налъ теперь, 
какъ говорилъ Христосъ: «Духъ дышетъ, гдѣ хочетъ И го­
лосъ его слышипть. -я не знаетъ, откуда приходятъ а куда 
уходитъ», (Іоан. 3; 8).

Какъ будто дѣйствіе этого духа нужно ограничивать об­
рядовымъ выполненіемъ, какъ будто для человѣка есть пре­
пятствіе получить его одною вѣрою в жаждой истины' «кто 
же я», — сказалъ Петръ, — «что бы могъ воспрепятствовать 
Вогу?» (Дѣян, Ц; 17). * Кто жаждетъ, иди ко М^а и 
пей (Іоанна 7; 37 — 391; эти' Тлена сказаны Христомъ о 
Духѣ, котораго имѣли принять вѣрующіе въ Него.

Условіе же принятія Духа не содержитъ въ словахъ Хри= 
ста воднаго крещенія, но содержитъ только внутреннюю ПО- 
требипстъ человѣка, его жажду, и жажда эта удовлетво­
ряется Христомъ безъ принужденія къ обряду,—

Что же, будемъ ли слѣдовать разнорѣчіямъ въ этомъ во­
просѣ, кто и какимъ путемъ получилъ увѣренность ВЪ свой­
ствахъ Божьей благодати, исцѣляющей, людей отъ ихъ веду. 
ГОВЪ? Неужели и теперь нужно повторять споры Коринфянъ: 
«я Павловъ, я Аполлосовъ. я я Христовъ?,,. «Развѣ не знаете, 
что о семъ надобно судить духовно». Неужели и теперь надо 
къ нямъ обратиться апостолу Павдѵ съ тѣми же словами, съ 
какими онъ обратился тогда къ прой?водящимъ о разности 
крещенія споры Клринфянамъ, которые хотя и была крещены, 
но имъ чего. то не доставало и не доставало главнаго, а 
именно’ просвѣщенія духомъ. А. это просвѣщеніе получается
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на отъ воднаго крещенія, а отъ наученія словами. Вотъ что 
•аоритъ крещеннымъ Коринфянамъ ап. Павелъ: «Умоля» 

васъ, братія, именемъ Господа нашего Іисуса Христа, что бы 
ВбѢ ВЫ говорили ОДНО, И Но было МбЖДу ВДМИ раздѣленіи, 
ни чти иоі вы соединены были во одномъ духѣ и на сонѣхъ 
мысляхъ*.—Не съ этого ли и началось ихъ единство, не 
съ этого ли заложилось ихъ духовное просвѣщеніе, не въ 
■томъ ли стало проявляться въ нихъ свойство крещенія ду­
хомъ Христа? Читающій да разумѣетъ, и пусть провѣритъ, 
прочитавъ ], 2 я 3 главы 1-го посланія къ Коринфянамъ.

Можетъ быть спросятъ, почему же апостолы прямо не 
юімьцили видимаго воднаго крещенія іоаннаг допросъ закои^ 
ным и на него надо отвѣтить, но прежде іакже надо сиро* 
сить почему Христосъ не отмѣнилъ прямо всѣхъ обрядовъ 
ветхаго завѣта и обрѣзанія? Вопросъ также законный и на 
него тоже надо отвѣтить.

Объясненіе этихъ двухъ вопросовъ можно получить отъ 
понятія свойства проповѣди Іисуса Христа, совершенно отлич­
ной отъ ветхозавѣтнаго духа и закона, Такъ на все:—пра­
вило и заповѣдь, и противъ не исполненія—кара за про* 
ступки. Такъ лп во Христѣ? Во Христѣ нѣтъ перечисленія 
человѣческихъ проступковъ противъ закона, но есть во всей 
полнотѣ проявленная блаюдатъ и истина (Іоан. I; 14—1 і), 
а къ принятію этой благодати только и подготовляла израиль­
скій народъ -вся библія (Іоан. 5; 46) и подготовка эта за­
кончена лъ Іоаннѣ, послѣднемъ ветхозавѣтномъ пророкѣ. 
(Іоанна 5; 35^-36. Луки 16; 16). Отъ времени же Христа 
дѣйствуетъ уже открытое міру благовѣстіе и человѣку пре­
доставлено уже только употребить усиліе свое, чтобы воспри­
нять его и полупить возрожденіе свыше, (Іак. 1; 13. 
1, Пир. 1; 23. Іоан. 1; 12, 13).

Принятіе этого спасительнаго благовѣстія не можетъ быть 
по новой благодати результатомъ совершенія тою или иного 
обряда, или внѣшняго религіознаго обычая,, такъ какъ они 
сами до сего времени быта въ ветхомъ завѣтѣ только зна- 
нами внутренняго содержанія проповѣди о Христѣ, Когда же
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прешелъ_ Самъ Христосъ іо Онъ пришелъ къ нямъ уже со 
скиніей другого устроенія^—безъ обрядовъ, отчосяш.чхся до 
плоти и безъ внѣшнихъ омовеній (Евр Я; 10, 14) и совер­
шилъ свой завѣтъ на одномъ только внутреннемъ убѣ­
жденьи. человѣка (Евр. 8; 7—ІЙ) и этотъ завѣтъ вѣрую 
шеми долженъ приниматься совершенно свободно и белъ при­
нужденія: «Кто жаждетъ, иди ко Мнѣ и пей» —такъ возгла­
силъ Христомъ Говоря о Духѣ, котораго имѣли принятъ увѣ 
рованпне въ Него, и никто не обязывался при этомъ въ со* 
вершенію обряда. (Іоан. 7; 37—35

И вотъ г.С' этой то. данной вѣрующему духовной свободѣ, 
и предостявляется Христомъ право обсужденія и отмѣны внѣш­
ней формы д^Ііпе. какъ Онъ сказалъ; ‘Если Сынъ освобо­
дитъ васъ, то истинно свободны будете* (Іоанна Я: ?^П-— 
Для отмѣны же обрядоваго ветхозавѣтнаго крошенія Іоанна, 
которое было обязательнымъ для священниковъ при службѣ 
хр^ма (Исх. 2$ 4/Л&, 16: 4 Исх. 40; 7 —1-3 и 30 гл 
18—21), а Іоанномъ исполнялось въ рѣяв Іорданѣ передъ 
службой ва дѣлахъ жибов, -ф имѣлъ довѣренность отъ Бога 
только Іисусъ Христомъ и Оѣъ совершилъ это. какъ бы от­
мѣняя первое, чтобы постановить второе, говоря; *Я имѣю 
свидѣтельство больше Іоаннова; ибо дѣла, которыя я творю, 
самыя дѣла сіи. Мною творимыя, свидѣтельствуютъ О1 Мнѣ. 
что Отецъ послалъ Меня» (Іоан. 5; -3<к Евр. 10; 5).

Неужели такихъ ясшЛъ словъ яе достаточно, чтобы быть 
увѣреннымъ въ одномъ этомъ свидѣтельствѣ Христа, быть 
увѣреннымъ, что вѣрующій въ Сына Божія долженъ имѣть 
только одно это свидѣтельство, ибо имъ свидѣтельство* 
надъ Богъ въ Сынф Своемъ, и что это свидѣтельство больше 
Іоаннова. (1. Іоан, 5; 9—12).

Если мы искреннсидрійр яемъ Христу ео всемъ и отдаемъ 
себя ёъ Его святую власть, то мы должны же довѣриться и 
тому, что Христосъ за насТ выполнилъ и всю правду ветхаго 
іакона объ обрядахъ (Маю.т3 15). И что въ крещеніи 
Іоанна уже шогреблиса съ нимъ всѣ вѣрующіе* (Колос. 
2; 12). потому что дѣлу закона Онъ подчинился ради вѣ-
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рѵюшип, чтобы искупитъ подзаконныхъ. (Галат. 4: 4—Я].
Поэтому Онъ упразднилъ законы ср-ягилъ и смраденъ 

Своемъ новымъ законовѣдѣніемъ посредствомъ. слова Своего
ученія г новомъ порядкѣ натпихъ поступковъ передъ Богомъ,. 
Ч, Кор, 6: 11- Откр 1: о.. Евр 1; 5 1, Петра 1: 22, 23, 
Іоан. 15;: 3, Ефес 5: 26 I, Іоан. 1: 9)
— И вотъ объ ятомъ ТО духовномъ крещеніи Трясла и го­
воритъ апостолъ; «всѣ мы однимъ духомъ крестилисъ, всѣ 
напоены однимъ духомъ» (1„ Кср. 12: 13} Поятому если 
сказано, что крещеніе должно быть тглшс-олмб (Ефес. 4; 5) 
ибо «Сданъ Господъ, одна вѣря. €>сінп крещ/ж/.^., то- сдѣ- 
дтвтъ избрать по вѣрѣ, или то крещеніе., которое соверітпялъ 
Іоаннъ, или то, которое ссве ругается Христомъ но- если сямъ 
Іоаннъ ска галъ: «Я крестилъ васъ водого я. Спи?, будетъ кре­
стить васъ дут-омъ стятимъ'» (Марка 1* Я\ тс г то уже 
означаетъ., что Іоаннъ іо рвана вялъ свое годное крещеніе вре- 
хеннымъ. и только для явленія Христа Израилю (Іоан 1; 31;:
крещеніе же дутомъ Іисуса Христа. Іоаннъ орвадявалъ вѣч­
нымъ и приводящимъ къ самой 
хе кеда возрождаетъ человѣка'

истинѣ; Поятому, которая 
та ли, которая по ветхому

адиѣтѵ смывала нечистоту тѣла, или тя, которая смываетъ
нечистоту дута и о какой же водѣ зло сказано и откроется 
источникъ для смытія грѣха» (Захаріи 13; 1 и 14: 8, 9} 
і еще; “Меня, источникъ живой, оставили, я сами одѣляли 
гебѣ вклеены разбитые (Іер. 2; 13 и 17 гл 1? съ]?,

Такъ вотъ, приверженцы 50'ЛНЯГЛ крешевія; надо крѣпко 
зодумать объ о томъ и въ смиреніи попроситъ Бога, что бы 
б^Ъ открылъ СВОЮ истину.

Пришло уже рр*мя спѣй ять КЪ с/верп;еНСТНу; пусть ад- 
щетвики обрядовъ прочтутъ начало 6 й главы къ Евреямъ, 
•гѣ складно не полагать вѣры гъ младенческихъ, временныхъ
начаткахъ ученія Христова, я севергъ ять святыню ВЪ страхѣ 
Божіемъ, считая себя отъ вся ко я скверны плоти и духа
2. Кор 7; 1) и поспѣшая къ ссгерггепстеу

Іоаннъ сямъ говорилъ о. себѣ: «мнѣ должно, умаляться г
«,іО«8. 3: 36] и $тс умаленіе отнпсвлосъ къ дѣлу его кре-

а
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щенія; Христосъ и уподоблялъ Іоанна малому свѣтильнику, 
мѣтящему тамъ, гдѣ темно: о Себѣ же говорилъ: *Я семь 
свѣтъ», - «ходите въ ятомъ свѣтѣ». Поятому возбуждать вни­
маніе къ водному крещенію Іоанна при свѣтѣ Христа будетъ 
все равно какъ брать фонарь для того, чтобы разсмотрѣть 
солнце. Повтореніе въ Христовой благодати временнаго ветхо- 
яавѣтнаго обряда воднаго крещенія будетъ еще подобно тому 
какъ чтеніе всю жизнь букваря, когда уже пришло время 
полному чтенію и письму для нужнаго дѣла. Вѣдь для вѣ­
рующихъ, получившихъ духовное обѣтованіе Христа, не нужно 
подобно израильтянамъ опять возвращаться на Египетскій берегъ 
для новаго перехода чрезъ Чермное море, что бы достигнуть земли 
обѣтованной Они должны знать, что вождь, совершившій ихъ 
спасеніе, уже ввелъ ихъ въ день спасенія и они уже достигли 
времени благопріятнаго царства; (2. Кор. 6; 1—27). И пустъ 
эта благодать не тщетно будетъ принята ими.

Есливывѣрите, что Христосъ далъ уже духовную силу 
для очищенія грѣха, то вѣрьте и въ то. что Онъ же снялъ 
съ пасъ и всѣ видимые обряды и упразднилъ этотъ законъ 
заповѣдей своимъ спасительнымъ ученіемъ о благодати (Ефес. 
2; 15), и чревъ эту духовную благодать мы и имѣемъ доступъ 
къ Отцу, утверждаясь въ одномъ духѣ (Ефес. 2; 18), дабы 
НЯМЪ ЭТИМЪ только путемъ прійти всѣмъ въ единство вѣры 
(Ефес, 4; 13 — 14).

Да будемъ же въ этомъ всѣ едино, и сохранимъ для 
Бога не обряды, я. живую вѣру (Іак. 2; 17) и дѣйствую­
щую любовь (Гал. 5; й). ибо только въ этомъ значеніе и 
Сила всего закона и пророковъ, (Матѳ. 7; 12 и 22 гл. 
39, 40 ст.)—и сего будетъ вполнѣ довольно для спасенія, 
ибо это есть истинная, побѣждающая міръ вѣра Христова. 
(1, Іоан. 5; 4. Ев. Іоан. 16; 33. Матѳ. 12; 18 — 20. Евр. 
Ю; 2 — 13). ^лшде1..

II.
Таковъ нашъ отвѣтъ защитникамъ обрядовъ на ихъ за­

просы по поводу воднаго крещенія. Находимъ нужнымъ до-
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■Завить ко всему сказанному, что въ дѣйствіяхъ Іисуса Хрг- 
ста мы нигдѣ не видимъ подтвержденія'необходимости про­
должать совершать по примѣру Іоанна обрядъ крещенія во­
дой: «ибо Христосъ не крестилъ, а крестили ученики Его» 
(Іоан. 4: 2). «Онъ будетъ крестить духомъ святымъ», а 
также и пророчество Іереміи (31; 31—34) и Іоиля (2:28—32). 
Христу предстояло вложить законы новаго завѣта въ понятія 
людей уже не знаками обрядовъ, относящихся до плоти и не 
буквой писаннаго закона, а духовнымъ развитіемъ въ людяхъ 
того, что есть въ ихъ сердцѣ и душѣ божественнаго и разум­
наго (Римл. 10: 6 — 13. Евр. ІО; 15 — 24). .Поэтому то 
^Христосъ всецѣло поручилъ учениковъ своихъ и всѣхъ вѣрую­
щихъ по слову ихъ единственному вѣрному способу познанія 
истины, это началу духовной жизни человѣка, которое "Полу­
чается чрезъ возрожденіе свыше. (Іоан. 3; 3 и 14: 26). 
Получившій же это познаніе человѣкъ уже не нуждается въ 
дѣлахъ закона, предписывающаго человѣку совершеніе обряда. 
(Гал. 5; 23). Кромѣ того ни въ словахъ Христа, ни въ сло-. 
пахъ апостоловъ нигдѣ не видно утвержденія, что духовная 
■сила возрождалась бы въ человѣкѣ непремѣнно бы только 
при исполненія наружнаго воднаго крещенія, Это особенно 
и подтверждается тѣми событіями, какія слагались въ первые 
дни апостольской проповѣди. Въ этихъ событіяхъ ясно видны 
двѣ стороны, какъ бы сливающіяся вмѣстѣ: 1) остатки вет­
хаго завѣта—наружная сторона, дѣйствіе обрядовъ; и 2) шь 
павшій дѣйствовать по духу—новый завѣтъ, внутренняя сто­
рона жизни^человѣка, его возрожденіе и вѣра въ силу ду- 
ховпую. Если. Симонъ волхвъ и получилъ крещеніе, какъ и 
Евнухъ отъ Филиппа, то все-таки остался «исполненнымъ 
горькой желчи и въ узахъ неправды», (Дѣян. 8; 12—20), 
тогда какъ Корнилій, язычникъ, признанъ былъ Богомъ уже 
•очищеннымъ до прихода Петра {Дѣян. 10; 15) и когда еще 
Петръ говорилъ о спасеніи, Господь показалъ силу Своего 
духовнаго просвѣщенія ранѣе, чѣмъ по принятому ветхоза­
вѣтному обычаю было предложено очищеніе водой, (Дѣян. 
ІО; 44—45). Что это сошествіе духа было признано рав-

2*
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нымъ сошествію духа на апостоловъ видно изъ словъ Петра, 
который, говоря объ язычникахъ, связалъ:"* 'Сердцевѣдецъ 
Догъ далъ имъ свидѣтельство, даровавъ имъ Духа^Свя^ 
того, какъ и намъ, и не положилъ никакого различія 
между нами и ими, вѣрою очистивъ сердца ихъ (Дѣян, 
15; Я. Я]. -

Событіе съ Корниліемъ есть дѣйствіе наученія духа обѣ. 
щаннаго Христомъ (Тоан Ій; 12 —151, почему Петръ и го­
воритъ: «Тогда вспомнилъ я слово Господа, какъ Онъ гово­
рилъ; Іоаннъ крестилъ водою, а вы будете крещены Ду­
хомъ Святымъ. (Дѣян. 11; 15 —17)

Такъ постепенно выдѣлялась духовная сила въ понятіяхъ 
апостоловъ изъ ихъ прежнихъ ветхозавѣтныхъ понятій, остав- 
■іенныхъ до времени Христомъ потому, что • многое, что Онъ 
имъ хотѣлъ бы сказать, они въ то время еще не могли вполнѣ 
вмѣстить». (Іоан. 16: 12).

Рожденіе духовной силы, это обѣщанное Христомъ * воз­
вѣщеніе духа», должно произойти путемъ постепеннаго раз­
витія въ человѣческой душѣ истинныхъ понятій Это все равно, 
какъ дѣйствіе теплоты на положенной въ землю зерно. Оно 
само проростаетъ подъ лучами солнца и сякО сброситъ въ 
свое время, ставшую ненужной, мертвую оболочку Никто 
оболочку эту раньте времени н не снимаетъ СЪ зерня, по­
тому что отъ такого дѣля будетъ не польза для сѣмени, я 
только вредъ. Тоже отношеніе Христа и апостоловъ было и 
къ ветхозавѣтнымъ обрядовымъ обычаямъ, какъ и къ креще­
нію водой въ переходное время отъ завѣта ветхаго къ новому- 
Нее это постепенно должно перейти въ духовное понятіе- 
Нее это есть исполненіе пророчества о неповрежденли надвом- 
ленной трости и о неуваженіи курящагося льна, я также 
оставленіе пшеницы до очищенія гумна (Мято, 3; 12; 1Я—20 
я 13 гл. 27 — 30). Такимъ же путемъ совершалось и утвер­
жденіе понятія о томъ, что Духъ Святой въ просвѣщеніи, 
человѣка проявлялся не дѣйствіемъ обрядоваго крещенія, но 
сущностью ‘ Пары и что это 'совершалось и безъ врднаг» 
крещенія, я только чрезъ молитву (Дѣян. Я; 15). чрезъ по^
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—Ы&ніі Цѣли. 5; 32; и чрезъ нд^індвл^іе въ вѣрѣ (Галат. 
3; 2—5 и Дѣла, 10; 44 и 1]; 15, 16). Господь жеруха свя• 
того даетъ всѣмъ просящихъ. у Нею, (Лука Н; ІЗІ.'Осно- 
квіе же этого не есть обрядовое водное крещеніе, но только 
три, которою и получаыф обѣщанный Христовъ Духъ. 
(Галат. 3; 14). Иская»^ ™е праведности ила даже хотя бы 
знака этой праведности въ совершеніи воднаго крещенія бу­
детъ подобно исканію Израилемъ праведности отъ дѣлъ закона 
(Римл, у; 30—33). Водное же крещеніе и есть одно изъ 
этихъ дѣлъ закона по ветхому завѣту, какъ знакъ наружнаго 
очищенія плоти. (Лев. 16', 34. Исх. 30; 20, 21. Іезек. 16; 4). 
Но этотъ наружный знакъ частоты, не могъ и въ ветхомъ 
завѣтѣ быть знакомъ чистоты внутренней, «если же человѣкъ 
виновенъ... то... хотя бы омылся снѣжною водою и совер­
шенно очистилъ рука... хотя бы умылся мыломъ и много 
употребилъ на себя щелоку, нечестіе твое предо Мною, го­
воритъ Господь Богъ»... (Іова &; 30. Іерем. 2; 22).

Поэтому если даже язычники, не зная дѣлъ обрядоваго 
закона, получаютъ уже по новому завѣту праведность отъ 
вѣры и оправдываются отъ дѣлъ духовнаго возрожденія, какъ 
закона совѣсти и ихъ сердца (Рнмл^З; 13—16 и 3; 30). 
то почему же нужно искать знака праведности въ дѣлахъ 
обрядоваго закона вѣрующимъ и вмѣсто установленной Богомъ 
праведности но духу ставить на это мѣсто собственную пра­
ведность отъ обрядовыхъ дѣлъ? (Римл. 10. 3—16). Если въ 
обрядовыхъ постановленіяхъ есть много различія, то въ со­
стояніи духовнаго закона не существуетъ между людьми пи- 
какѵіо различія (Римл. 2; &—20). Этотъ законъ духа для 
всѣхъ одинаковъ, потому что законъ этотъ отъ Бога, а Богъ 
одинъ, какъ равно должна быть одна и вѣра, одно и кре­
щеніе. (Ефес. 4; 5). Все же эго не можетъ быть отъ плота 
в отъ установленій закона и обрядовъ, а только отъ духов­
наго внутренняго въ человѣкѣ откровенія (Маю. 16; 16—17), 
на чемъ и основано новозавѣтное ученіе, что и было пока- 
заво Христомъ въ примѣрѣ исповѣданія апостола Петра. И 
въ этомъ одномъ духовномъ состояніи жизни а есть залогъ
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единства всѣхъ людей (2, Тимоф. 1; 13, 14. Ефес. 1,13, 14)„ 
о чемъ и молился Христосъ, прося Бога утвердить въ людяхъ 
единеніе между собою по образу единенія духа Сына съ ду­
хомъ Отца (Іоан. 17; 21—23).

Знакъ же этого единства не есть обрядовый обычай вод­
наго крещенія, которому мѣсто было въ ветхомъ завѣтѣ и 
въ продолженіи дѣла Іоанна до утвержденія новаго завѣта 
Христомъ и до времени «доколѣ стоитъ прежняя скинія*. 
Знакъ этотъ есть уже новозавѣтное свидѣтельство, которое объ­
явлено не Іоанномъ, а Іисусомъ Христомъ.

Вотъ что говоритъ Христосъ объ этомъ новозавѣтномъ сви­
дѣтельствѣ при сравненіи съ ветхозавѣтнымъ свидѣтельствомъ 
Іоанна.

«Вы посылали къ Іоанну и онъ засвидѣтельствовалъ объ 
истинѣ. Впрочемъ я не отъ человѣка принимаю свидѣ­
тельство, но. говорю для того, чтобы вы спаслись. Оаъ былъ 
свѣтильникъ, горящій и свѣтящій, а вы хотѣли малое 4$емя 
порадоваться при свѣтѣ его. Я же имѣю свидѣтельство 
больше Іоаннова: ибо дѣла, которыя Отецъ далъ мнѣ 
совершитъ, самыя дѣла сіи, Мною творимыя, свидѣтель­
ствуютъ о Мнѣ, что Отецъ послалъ Меня. И. послав­
шій Меня Отецъ симъ засвидѣтельствовалъ о Мнѣ*, 
(Іоан. 5, 27— 37). — «Отецъ сммъ засвидѣтельствовалъ о 
Мнѣв,—вотъ угодное Богу новозавѣтное свидѣтельство вѣры, 
которое и бт^цр объявлено Христомъ;-— Что же говорилъ 
объ этомъ свидѣтельствѣ крестящій въ водѣ Іоаннъ?—Онъ го­
ворилъ: «ЕмуТдолжно расти, а мнѣ умаляться. Приходящій 
свыше и вставите нсѣй^ а сущій отъ земли — земный и 
есть и говорить какъ сущій отъ земли', приходящій съ не­
бесъ есть выше всѣхъ, и что Онъ видѣлъ и слышалъ, о томъ 
и свидѣтельствуетъ; и никто не принимаетъ свидѣтельства Его. 
Принявшій Его свидѣтельство симъ запечатлѣлъ, что Богъ, 
истиненъ. ИЙп Тотъ, Котораго послалъ Богъ, говоритъ слова 
Божіи; ибо* ре мѣрою даетъ Богъ Духа. Отецъ любитъ Сына 
и все лагьСвъ руку Его. Вѣрующій въ Сына имѣетъ жизнь
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»’чпі; а до вѣрующій въ Сына не увмвп жизни, но 
лл Божій пребываетъ въ немъ*. (Іоан, 3: 30—36].

Этами словами Іоаннъ выразилъ разнипу значеній сёнлі- 
*иьсгва своего и свидѣтельства Христа, понимая, что вол* 
• • крещеніе, какъ знакъ ветхозавѣтнаго очищенія, дано было 
«.лко <на малое время*. (Евр Я; 10), тогда какъ Христу, 
осъ Сыну івсГ ооне ег руку Ею*, а слѣдовательно и весь 
ветхій завѣтъ съ обрядовыми постановленіями, включая и вод­
ное крешевіе. для исполненія его и для отмѣны его. Если 
X р истоеъ называлъ себя у Господиномъ субботы *, то ясно, 
что Ему же предоставлено отмѣнить всѣ обряды закона, какъ 
дѣла. не оправдывающія человѣка (Галат. 2; 16], дочему и 
сказано, что 'Юнъ, законъ заповѣдей ветхаго завѣта, замѣнилъ 
Сводимъ ученіемъ (Ефес. 2; 15), истребивъ этимъ ученіемъ 
бывшее рукописаніе закона (Колос. 2: 14) и замѣнилъ его 
славнымъ служеніемъ духа (2, Коринф. 3; 6—8).

Вліяніе же этого духа, какъ видъ новаго духовнаго кре­
щенія надъ увѣровавшими въ Христа—всегда безмѣрно и не 
имѣетъ травинъ, сотому что эта сила не есть «мѣра времена 
а д!ла> (Іоан. 3; 34). но есть всегда стоящая передъ людьми 
вѣчноетъ, которая всегда свидѣтельствуетъ объ истинѣ, а по­
тому и имѣетъ въ себѣ вѣчную силу для очищенія людей.
приводя ихъ ну совершенству, къ вѣчной жизни 2 къ вѣч­
ному царству Бога.

Если Христосъ избралъ для спасенія людей этотъ ^путь 
НОВЫЙ и живой* (Евр 10; 10)” то' пѣло вѣпуюгпаго ходить 
только въ томъ свѣтѣ, который даровалъ намъ Христосъ в не 
подвергаться ваять игу рабства, закону обрядовъ (Іоан. 1; 9. 
Іоан. 12: 35. 1, Іоан 1; 7. Галат. 5: 1), чтобы вмѣсто 
вѣры въ духовную силу Христа, даюшую намъ праведность 
просто и безъ упрековъ (Галат. 5; 4. 5. Іак. 1: 5), опять 
■ іти за водой, не къ источнику духовной жизни (Іоан. 7; 
38. 39. Захар. 14: 1), а на колодезь Іакова, держа вмѣсто 
вѣры и силы духа, водоносъ Самарянки въ пукахъ. (Іоан. 4; 
11—28).

Если же всетаки думаютъ настаивать на необходимости
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и воднаго крещенія всѣ тѣ, кто еще не хочетъ отойти отъ 
берега Іордана, иди ищутъ не Христа, а мѣстъ «гдѣ много 
воды» вродѣ мѣстечка «Евона близь Салима* (Іоан, 3: 23), 
то думаемъ, что тотъ человѣкъ, который въ разслабленіи 
своемъ тридцать восемь лѣтъ лежалъ у воды купальни, гдѣ 
даже Ангелъ Господень сходилъ возмущать волу для исцѣле­
нія, (Іоан, 5; 9—9), былъ болѣе вѣрующій въ силу Хри­
ста, чѣмъ они, приверженцы воднаго крещенія, потому что 
онъ не запросился въ воду, видя, что Христосъ туда его не 
спустилъ, а съ одного слова Хри га увѣровалъ, всталъ, исцѣ­
лившись, и пошелъ прочь отъ воды, хотя бы день этотъ былъ 
и субботній. Вотъ въ ату то духовную силу Христа и не­
обходимо также глубоко увѣровать, чтобы исцѣлиться отъ не­
дуга своего, заставляющаго при исцѣляющемъ словѣ Христа, 
сомнѣваться въ Его словѣ, в бѣжать за подтвержденіемъ на 
берегъ Іордана къ Іоанну, что бы получить знакъ свидѣтель­
ства въ омовеніи своего тѣла водой по ветхозавѣтному обы­
чаю, хотя бы и во имя Христа,

Если Христосъ пе спрашивалъ этого свидѣтельства отъ 
приходящихъ къ Нему тогда за исцѣленіемъ, то мы не въ 
правѣ и теперь требовать отъ приходящихъ къ Нему по вѣрѣ 
свидѣтельства о совершеніи обряда воднаго крещенія,

*Если Христосъ требовалъ тогда отъ людей только вну­
треннее духовное очищеніе (Матѳ, 23: §6 Марка 7; 5—8), 
то. конечно, этотъ же законъ въ сипѣ и теперь и никто не 
ВЪ правѣ замѣнять его ДРУГИМЪ ИЛИ Прибавлять къ нему 
обрядовыя заповѣди

Если Христосъ признавалъ тогда за свидѣтельство вѣры 
только внутреннее духоврл“ возрожденіе (Іоан. 3; 3), а зна­
комъ этого ставилъ слушаніе истиннаго закона м исполненіе 
С?о (Матѳ± 5; 19 И 7 гл, 21 — 27 ст, и 1(1 гл. 38 ст. и 
12 гл, 50 ст), то тѣмъ болѣе теперь мы должны быть осо­
бенно внимательны къ этому (Евр, 2; 1-—3\ что бы не оже­
сточить своего сердца, приложивъ его къ исполненію наруж­
ныхъ обрядовъ, (Евр. 3: 7—]4 и я гл. 1—6 ст.), и чтобы 
не создать повода къ замѣнѣ истиннаго духовнаго служенія
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Ьогу служеніемъ обрядовыхъ дѣдъ и къ замѣнѣ понятія объ 
ястіе венъ духовномъ очищеніи Христа очищеніемъ естествен- 
Бмб водой по обрядовому крещенію Іоанна.

Мы указывала уже ^^свидѣтельства Іисуса Христа, но- 
ставленныя І!мъ_ выше Тоаянова свидѣтельства. то есть выше 
его крещенія водой! мы указывали а на то, что самъ Іоаннъ, 
услышавъ о дѣлахъ Христовахъ воздерживается говорить о 
своемъ свидѣтельствѣ воднаго крещенія, но говоритъ о ду­
ховныхъ свидѣтельствахъ Христа, добавляя: «и никто не 
принимаетъ свидѣтельства Ею».

Думаемъ, что эти слова и теперь еще относятся къ тѣмъ 
людямъ, которые сомнѣваются остаться при томъ одномъ сви­
дѣтельствѣ, * которымъ Богъ свидѣтельствовалъ о Сынѣ Своемъ» 
(1, Іоан. 9— 11), а еще, на всякій случай, принимаютъ и 
свидѣтельство Іоанна—водное крещеніе. (Іоан. 5; 33—38\

Но что говоритъ намъ любимѣйшій ученикъ Хрйста Іоаннъ 
въ своемъ посланіи объ этихъ свидѣтельствахъ и о томъ, въ 
которое азъ нихъ настало уже время вѣровать по благодати 
Христа* въ свидѣтельство водное_ Іоанна или въ свидѣтель­
ство духовное — Христа?..

Вотъ его объ этомъ слов&.
• Еслимы принимаемъ свидѣтельство человѣческое, сви- 

алпі^^і^уѵі^п Божіе дольніе. ибо ?.то есть свидѣтельство "То 
жіе, которымъ Богъ свидѣтельствовалъ о Сынѣ Своемъ. Вѣ­
рующій въ Сына Божія имѣвши свидѣтельство въ себѣ 
гл ^і^^,і^ * не вѣрующій Богу приставляетъ Его лживымъ. /25* 
томи что не вѣруетъ въ свидѣтельство, которымъ Безъ 
свидѣтельствовалъ о Сынѣ Своемъ. Свидѣтельство сіе со- 
стоэтъ въ томъ, "то Богъ дзровялъ намъ жизнь и сія жизнь 
въ Сынѣ Его. Имѣющій Сынв_Божія имѣетъ жизнъ: не 
имѣющій Сына Божія не имѣетъ жизни-*. (1. Іоан, о; 
9—12).

Этя слова точно объясняютъ, что по утвержденіи Хри­
стомъ новаго завѣта свидѣтельствомъ вѣры уже не можетъ 
быть водное кпе^еяіе Іоанна ибо есть уже свидѣтельство 
которое больше Іоаннова, это подобіе тѣхъ дѣлъ, которыя
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совершилъ Христосъ, а Онъ совершилъ полное измѣненіе по* 
нятій о служеніи Богу и вмѣсто, внѣшняго обрядоваго бого­
почитанія установилъ духовное, внутреннее, заставивъ людей 
обратиться отъ исполненія предписаніе о порядкѣ наружной 
обрядовой службы къ установленію внутренней духовной жизни 
въ самихъ себѣ, чтобы, установивъ здравый смыслъ этой жизни' 
озаботиться постановить въ себѣ на мѣсто ненависти, гордо­
сти, .себялюбія, высокомѣрія и т. п.—смиреніе, любовь, тер­
пѣніе, милосердіе, кротость, воздержаніе; обративъ все^ вни- 
мавіе во имя истиннаго духовнаго служенія Богу не на об~ 
ряды, а аа свои помыслы, на заботу о чистотѣ сердца и по­
ступковъ, на проявленіе истинной доброты ко всѣмъ людямъ, 
на полное -милосердіе и любовь къ ближнимъ и на развитіе 
въ себѣ способности быть всегда въ любви и самоотверженіи 
во имя Христа.

Вотъ тѣ дѣла, которыми Богъ свидѣтельствовалъ въ Сынѣ 
Своемъ. Эти же дѣла долженъ имѣть и вѣрующій въ себѣ 
самомъ, какъ истинныя свидѣтельства его вѣры, (і, Іоан. 1; 
6; 7. 1, Іоан. 5; 10; 2, Петра 1; 3—11).

Что эти дѣла, по любви Христа, могутъ вполнѣ быть до­
ступны вѣрующему, что они для него суть какъ бы крещеніе 
во имя Христа (Матѳ. 10; 38. Матѳ. 20; 22) и что отка­
заться отъ нихъ, ссылаясь аа слабость, никакъ невозможно, 
это видно по словамъ Христа, который сказалъ: «вѣрующій 
въ Меня, дѣла, которыя^творю Я, и онъ сотворитъ, и 
больше сихъ сотворитъ». (Іоан. 14, 12),

Итакъ: ^не бойся, только вѣруй!»фі&рка. ар'ЗЪр ѣсла 
же этотъ свѣтъ Христовъ взойдетъ въ сердцѣ вѣрующаго, то 
самъ собой померкнетъ и тотъ «свѣтильникъ», при которомъ 
въ темнотѣ хотѣли «малое время» порадоваться при свѣтѣ 
его; умалится значеніе Іоаннова воднаго крещенія и возра­
стетъ Христово—духовное, и оно уже_дастъ радость не врё- 
менвую, а вѣчную. (Іоан. 3: 29. Іоан. 15; 10, 11. Іоан. 16; 
21, 22, 24. Іоан, 17; 13. Филипп, 4; 4 — 9).

Теперь мое заключительное слово ко всѣмъ братьямъ хотя 
бы и знающимъ пути Господни и поучающимъ о Господѣ
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правильно съ горячностью вѣры, но продолжающимъ креще­
ніе Іоанново и проповѣдующимъ его. (Дѣян. 18; 25, 26. 
Дѣян. 19; 3).

Братья и сестры! Прошу васъ ради любви и истины ура- миі. 
зумѣть силу Духа Іисуса* Христа и точнѣе постигнуть путь 0 ]
Господень; оставьте водоносъ Самарянки и идите возвѣстить ' /
міру духовную славу Христа, эту живую воду, текущую въ 
вѣчную жизнь (Іоан. 4; 5 — 29); не ищите мѣстъ, «гдѣ много 
воды» и не ходите за свидѣтельствомъ на берега Іордана, ибо___________ _
вѣрующій духовную воду и свидѣтельство вѣры долженъ имѣть 
въ себѣ самомъ. (Іоан. 3; 23. Іоан, 5; 33—36. Іоан. 7; 38)! 
Перестаньте ставить около себя «водоносы» «по обычаю очи­
щенія Іудейскаго» (Іоан. 2; 6), но будьте сами носителями 
духа Христова (Римл. 8; 9. 1, Коринф. 12; 4—13) и будьте 
святы во всѣхъ своихъ поступкахъ (1 Петра 1; 15, 16), не 
надѣйтесь на того, кто взялъ бы васъ и опустилъ бы прежде 
другихъ въ воду, чтобы получить исцѣленіе (Іоан. 5; 2 — 9), 
но вѣруйте, что вы уже имѣете около себя Того, Кто «ска­
жетъ слово и выздоровѣетъ братъ твой» (Луки 7; 7) и Кто 
сказалъ разслабленному, лежащему долгое время у цѣлебной 
воды; «встань, возьми постель твою и ходи*, (Іоан. 5; 8)! 
и разслабленный пересталъ нуждаться въ водѣ, хотя бы въ 
воду эту и продолжалъ сходить по прежнему ангелъ.

Итакъ, почувствуйте подобную же глубокую вѣру, обод­
ритесь духомъ и встаньте съ привычной постели установлен­
ныхъ вами обрядовъ, возьмите эту постель какъ уже не нуж­
ную вамъ, и ходите во свѣтѣ Христа (Іоан. 12; 35), про­
славляя Бога, какъ тотъ изъ десяти очищенныхъ, который не 
пошелъ совершать за очищеніе свое обрядовую службу по 
закону, а воротился ко Христу, палъ ницъ къ ногамъ Его 
и возблагодарилъ Его. (Луки 17; 14 —19).

Тогда и вы услышите слово Его: «встань, иди: вѣра 
твоя спасла тебя!» Аминь!

Село Богородское 
Нижегор. губ.

Ф. А. Желтовъ.
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Нѣчто о воспитаніи.
Любезные братья и сестры! Маѣ хочется подѣлиться съ 

Вами нѣсколькими мыслями о воспитаніи нашихъ дѣтей. Мы 
всѣ хорошо знаемъ, что наше братство послѣднее время дви­
нулось впередъ большимъ шагомъ, какъ въ культурномъ, такъ 
и въ религіозномъ отношеніяхъ. Какъ напр. въ настоящее 
время наши братья стали строить фермы, на которыхъ выдѣ­
лываютъ лучшіе сыры и масло. Стали разводить сады съ луч­
шими фруктами; открывать общественныя экономическія лавки; 
учреждать Товарищества мелкаго кредита; вышелъ въ свѣтъ 
свой религіозный журналъ:- стали обмѣниваться мыслями, от­
крываютъ съѣзды и т. п. Это все очень хорошо и да помо­
жетъ намъ Богъ все болѣе и 'болѣе подвигаться въ нашей 
отсталости. Только, одно у насъ очень страдаетъ. Это воспи­
таніе нашихъ дѣтей. Наши братья, живущіе въ селахъ и ху­
торахъ, очень плохо воспитываютъ своихъ дѣтей. Они или не 
знаютъ, какъ иначе воспитывать или думаютъ, что такъ и 
надо. Дѣти школьнаго возраста, поступающіе въ начальныя 
училища, такъ развращены, что нельзя и сказать. Здѣсь яв­
ляется мысль. Гдѣ научились эти дѣти такому постыдному 
невѣжеству? Села наши далеко отстоятъ отъ городовъ. Насе­
леніе нашихъ селъ состоитъ исключительно изъ христіанъ. А 
между тѣмъ дѣти невозможные ругатели, сквернословцы, лжецы 
и Т. п. Кто намъ, братья, въ этомъ виноватъ, что наши дѣти 
таковы? Кто долженъ намъ воспитывать нашихъ дѣтей? Кто 
долженъ смотрѣть за нашими дѣтьми?—Не мы-ли^Не сами 
ли мы должны ихъ учить! Не мы-ли должны им^ подавать 
примѣръ въ жизни!—Да, братья и сестры! Мы сами все это 
должны дѣлать! Но можемъ ли мы быть примѣромъ нашимъ 
дѣтямъ? Если да, то мы и должны дать имъ примѣръ на са­
михъ себѣ и научить ихъ всѣмъ добрымъ качествамъ. А если 
нѣтъ, то великое ваше несчастье въ этомъ! Во-первыхъ по­
тому, что мы сами погибаемъ во мракѣ, а во-вторыхъ и са­
мое важное это то, что мы дѣтей своихъ погубимъ и сдѣ­
лаемъ ихъ умственными и нравственными калѣками. Но не
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забывайте, братья и сестры, что нямъ придется еще да нихъ 
отвѣчать передъ Всемогущимъ Богомъ Оглянемся, братія, на* 
задъ на своихъ дѣтей, и давайте возмемся за дѣло, не на 
стонахъ только, какъ всегда мы дѣлаемъ, я ня дѣлѣ. И НЕ 
вь собраніяхъ только будемъ проповѣдывать истину, какъ у 
рясъ дѣлается, я вездѣ и всюду МЫ должны быть олинаКО* 
выми. Давайте, братья, будемъ служить примѣромъ НЯШЕНЪ 
дѣтямъ и постараемся вынести ихъ ияъ заблужденія 0. не­
счастные наши дѣти, если они таковыми останутся, какъ сей­
часъ! Васъ, отцы, умоляю; учите Вашихъ дѣтей вѣжливости, 
снисходительности и богобоязненной жизни' Отцы, давайте 
примѣръ своимъ дѣтямъ! Матери, Расъ умоляю, оставьте ня 
самое короткое время свои споры я пересуды1 Сжальтесь рядъ 
своими дѣтьми, которыхъ Вы такъ мученически произведя на 
свѣтъ Божій и теперь бросаете ядъ лицомъ въ грязь, ияъ кл- 
тлрлй лни не могутъ вылѣзти, Аы, матери, все можете сдѣ­
лать Для своихъ дѣтей, если только яахотите. Вы можете вл- 
спитять дѣтей Лучше чѣмъ отцы! Но, 0 неучастіе1 Вы не хо- 
ептр рвдстатЬСЯ со СВОИМИ спорами и пересудами, которымъ 
и научаете своикт. дѣтей, Васъ умоляю, сотрудники журнала) 
Посмотрите Вы на нашихъ дѣтей и сжальтесь надъ ними 
Оставьте свои споры хоть на минуту и удѣлите хоть сямуьо 
ничтожную лепту своего таланта, Помогите своими статьями 
несчастнымъ дѣтямъ, а отцамъ покажите путь, по которому 
они должны слѣдовать Въ заключеніе моей коротенькой и 
утомительной статьи, а покорно прошу всѣхъ братьевъ и се­
стеръ не обижаться на меня' я не хотѣлъ ятой статьей кого 
либо обидѣть, я пишу идъ величайшей любви къ нашимъ дѣ­
тямъ,— Вашъ меньшій по ученію Іисуса Христа братъ Т Л.
і амаринъ. Село Прохладное, Каревой области.

Преподаваніе Закона Божія въ школахъ.
I. Письмо ФеДОра Емел, Усачева ияъ Благовѣщенска къ 

премнО ГОУ сажаемому брату во Христѣ Іисусѣ — Степану Кяр- 
(Ювичу ВЪ с. Воронцовку, Тифл. губ. Дорогой братъ1 Вяшя 
статья о воспитаніи дѣтей въ страхѣ Божьемъ, помѣщенная
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ВЪ журналѣ «Духовный Христіанинъ» вь номерѣ 9 за 1909 
годъ свидѣтельствуетъ о Васъ, что Вы имѣете великую рев­
ность о духовныхъ христіанахъ и Ваши сердечные очи да­
леко смотрятъ и обозрѣваютъ недостатки въ дѣлѣ Господнемъ 
и даже находятъ источникъ, чему и какъ подать помощь. За 
все это я сердечно благодарю Васъ, дорогой братъ Степанъ 
Карповичъ, и желаю Вамъ преуспѣвать во всѣхъ Вашихъ 
предпріятіяхъ на нивѣ Божьей и да благословитъ Господь 
трудъ Вашъ во славу нашего духовнаго христіанства. Я, 
братъ Вашъ по духу, свидѣтельствую Вамъ мое глубочайшее- 
почтеніе и прошу Васъ принять отъ меня искренній привѣть. 
Дорогой братъ, Степанъ Карповичъ, я обращаюсь къ Вамъ 
съ просьбою если только найдете возможнымъ, то прошу 
Васъ пошлите намъ проірамму для обученія дѣтей Закону 
Божьему и также 2 учебника «къ духовному свѣту». Опи­
шите весь порядокъ дѣтскаго собранія и образецъ обученія. 
За все это мы будемъ всегда благодарить Васъ, а также не 
забудьте назначить цѣну имъ. Мы въ Благовѣщенскѣ имѣемъ 
двѣ школы для обученія дѣтей 250 человѣкъ обоего пола, 
но къ нашему несчастью не преподаютъ дѣтямъ Закона Божьяго 
и выходитъ такъ: дѣтей учимъ, но не ведемъ ихъ къ свѣту 
Божьему.—Съ почтеніемъ къ Вамъ Ѳеодоръ Емельяновичъ 
Усачевъ. Г. Благовѣщенскъ на Амурѣ, Большая улица домъ 
№ 68.

И, Отвѣтъ бр. Ст. Карп. Жабина Федору Емел. Усачеву: 
Богомъ возлюбленный во Христѣ братъ Ѳеодоръ Емельяно­
вичъ! Примите отъ меня глубочайшее сердечное почтеніе! 
Привѣтствую Васъ заочно лобзаніемъ любви святой. Увѣдом­
ляю Васъ, дорогой братъ, что я получилъ отъ Васъ письмо, 
въ которомъ было принесено для меня много неожиданной 
радости, тѣмъ болѣе, получить письмо полное братской любви 
отъ такихъ братьевъ, которые волею судьбы заброшены куда- 
то въ далекую Сибирь на разстояніе болѣе 12 тысячъ верстъ. 
Благодареніе Богу Всемогущему, который излилъ въ сердце 
Государя нашего духъ премудрости и вложилъ благую мысль 
о дарованіи свободы вѣроисповѣданія, благодаря чему въ на-
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шемъ мірѣ духовныхъ христіанъ появились печатныя книги, 
въ которыхъ выражаются свободно наши взгляды и всѣ дог­
маты вѣроисповѣданія духовныхъ , христіанъ, а также жур­
налъ «Духовный Христіанинъ», посредствомъ котораго мы 
имѣемъ возможность подѣлиться духовными силами. Ваши 
сердечныя слова и человѣколюбивыя чувства могли проник­
нуть въ глубину помѣщенной статьи въ № 9-мъ за 1909 годъ 
въ журн. «Дух. хр.» относительно воспитанія дѣтей. Многіе 
изъ братьевъ по примѣру Вашему, отнеслись къ этому бла­
госклонно и обращались съ просьбой помочь имъ въ дѣлахъ 
воспитанія дѣтей. На Вашу просьбу я сознаю обязаннымъ 
отвѣтить и считаю свящпннымъ долгомъ исполнить ее: я вы­
сылаю Вамъ для руководства три учебника «Къ духовному 
свѣту», конспектъ съ планомъ урока по Закону Божьему и 
образецъ веденія уроковъ въ Воскресной школѣ. Дорогой 
братъ Ѳеодоръ Емельяновичъ! чувства нашихъ сердецъ и духъ 
Божій внушаетъ намъ то, что Бы имѣете такое глубокое со­
чувствіе къ своему братству и особенно глубоко сочувствуете 
воспитанію молодого поколѣнія, Я обращаюсь къ Вамъ съ 
глубочайшей сердечной просьбой какъ бы отъ имени моего 
во имя Господа нашего Іисуса Христа и -силою Духа Свя­
таго: попросите все ваше братство помолитесь Господу Богу 
о томъ, чтобы Онъ даровалъ Вамъ миръ и единеніе и общими 
силами постановите преподаваніе предмета Закона Божьяго 
во всѣхъ школахъ, въ коихъ обучаются дѣти нашего вѣро­
исповѣданія, Чтобы юные сердца имѣли бъ возможность по­
лучать сѣмена правды и добра, которые въ будущемъ при­
несли бы имъ пріятные плоды, какъ сказано въ св. Писаніи 
Пѣсни пѣсней: «Поднимись вѣтеръ съ сѣвера и принесись ст> 
юга, навѣй на садъ мой, — и польются ароматы его! Пусть 
придетъ возлюбленный мой въ садъ свой и вкушаетъ слад­
кіе плбды его». Вь заключеніе сего будемъ молиться Богу, 
чтобы Онъ, Всемогущій Богъ вдохнулъ въ сердца всего на­
шего братства благородныя чувства и да повѣяли бы отовсюду 
стремленія къ нравственному воспитанію нашего молодого но-
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колонія! Съ искреннимъ почтеніемъ остаюсь въ ожиданіи 
Вашего благопріятнаго отвѣта, — Дух хр Спип, Карп.. 
Жабила, законоучитель Воронневскаго двухкласснаго училища.

Молодое собраніе.
Ученіе Христа и ученіе ап. Павла. Я ючу латЬ нашей 

сознательной молодежи духовныхъ христіанъ сопоставленій 
противорѣчій, находящихся въ посланіяхъ ап, Павла, кото­
раго особенно любятъ баптисты, Кронѣ этихъ противорѣчій 
я нашелъ нужнымъ привести также тѣ мѣста изъ его посла' 
ній, которыя или не согласны съ духомъ ученія Христова 
или съ «духомъ разума и премудрости». Но прежде всего счи- 
іаю не лишнимъ напомнить молодымъ братьямъ, изучающимъ 
евангеліе для познанія единой истины краткую біографію и 
характеристику ап, Павла. Изъ дѣяній и посланій самого 
Апостола мы знаемъ, что до обращенія онъ жилъ фарисеемъ 
ч отличался жестокостью въ преслѣдованіи христіанъ; онъ 
голосовалъ за убійство ихъ, «многократно мучилъ ихъ и при­
нуждалъ хулитъ Іисуса», словомъ, до обращенія онъ былъ, 
иростнымъ фанатикомъ, чуждымъ отъ природы мягкости и 
доброты сердечной. Какъ извѣстно изъ свидѣтельствъ самаго- 
Спасителя, сущность фарисейства сводилась къ гордынѣ, тше- 
«лавію и многословію. Эти пороки особенно подчеркивалъ и 
исщипалъ Спасителъ: гордыня довела этихъ людей до духов­
ной слѣпоты: Господь такъ и говорилъ прямо; «фарисей слѣ> 
пой*; въ этихъ порокахъ и заключалась та закваска, которой 
Онъ эаповѣдывалъ особенно беречься- Эта закваска была 
страшна именно тѣмъ, что запахъ, ея особенно трудно было- 
ѵмлчтожить: онъ оставался въ человѣкѣ на всю жизнь, чело­
вѣкъ носилъ вь себѣ этотъ запахъ самъ того не замѣчая, яе- 
• мотря даже на обращеніе человѣка въ христіанство. Тая мъ. 
іизаммиающимь въ себѣ запаха фарисейской закваски является 
и а.п Павелъ въ своихъ посланіяхъ.

Приводимъ прежде всего мѣста, противорѣчащія одно- 
другому.
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О вѣрѣ
.4 не дѣлающему, яо вѣ­

рующему бъ Гото, кто оправ­
дываетъ нечестиваго, вѣра его, 
валяется бъ праведность(Рим.

Но если по благодати, то 
не по дѣламъ, иначе благо­
дать не была бы уже благо­
датью; а, если по дѣланъ, то 
это уже не благодать, (Рим. 
и, еі.

,,. Получая оправданіе ик- 
рамь по благодати Его аду- 
ллепіемъ къ Іисусѣ Христѣ 
(Рим 3, 2-1).

Ибо благодатію вы спасены 
чрезъ вѣру и сіе не отъ васъ 
Божій даръ, не отъ дѣлъ чтобы 
никто не хвалился (Еф. 2, 8 
аі®)-

Онъ спасъ гасъ хе по дѣ­
ламъ праведности, которыя 
бы мы сотворили, а по своей 
милости банею возрожденія и 
обновленія Св. Духомъ (Титу 
У, *)-

Итакъ помилованіе зависать 
не отъ желающаго и не отъ 
подвизающагося, но отъ Бога 
милующаго (Рим. 9, 16).

а дѣлахъ.
... Который выдастъ каж» 

дому по дѣламъ оео\ тѣмъ, ко­
торые постоя яствомъ въ доб­
ромъ дѣлѣ ищутъ славы, чести 
и безсмертія- жизнь вѣчную, 
а тѣмъ, которые упорствуютъ 
3 Ее покоряются ЬСТННѢ, НО 
предаются неправдѣ—ярость и 
гнѣвъ, 'Рим. 2, 7 и 8).

Ибо всѣмъ намъ должно 
явиться предъ судилище Хри­
стово, чтобы каждому полу­
чить соотвѣтственно тому, что 
онъ едгьмлъ, живя нъ тѣлѣ, 
доброе иля іудое. (2 Кор 4,10).

Но каждый получитъ наг- 
рад\ по своему труду, (1 Кор. 
3, 8). -

Знай, что каждый получитъ 
отъ Господа по мѣрѣ добра, 
которое онъ соѣлалъ, живя въ 
тѣлѣ, рабъ или свободный, 
(Еф. 6. 8).

И такъ бѣгите, чтобы по­
лучатъ (спасеніе), (I Кор. 
9, -О-

Освободившись отъ ѵрѣха, 
вы ста іи рабами праведности, 
какъ предавали вы члены ва­
ши въ рабы нечистотѣ и без­
законію' на дѣла беззакон­
ныя, такъ нынѣ представьте 
члены ваши на дѣла святыя, 
(Рим. 6, 18 и 19).

3
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Такъ Авраамъ повѣрилъ Во- ... Оди успокоятся отъ 
гу и это вмѣнилось ому въ трудовъ 'своихъ у дѣли ихъ 
■праведность (Рам. 4- 3). идутъ вслѣдъ ванимиДОткр.

’ ' іа із)’’ '
Не твердое основаніе Бо­

жіе стоить, имѣя печать сію: 
«позналъ Господь своихъ * и да 
отступитъ отъ неправды. 
всякій, исповѣдующій имя Го-, 
спода, (2 Тим. 2, 19).

* Всякій, питаемый моло­
комъ, несвѣдущъ въ словѣ 
правды, потому что онъ ыла- 
денепъ?, (Еф. 5, 13).

Ивъ приведенныхъ текстовъ видно, что для яп, Павла было 
ивасно, что именно спасаетъ человѣка- вѣра или дѣла. Для 
духовныхъ христіанъ этотъ узелъ разрубленъ Спасителемъ, ко­
торый не дѣлающихъ, но вѣрующихъ прокдзлъ и выгналъ 
вонъ, сказавъ: стыдите отъ меня проклятые въ огонь вѣчный, 
ибо не знаю васъ (Мате, 25), ве смотря на то, что это .была 
настолько сильно вѣрующіе, что многіе чудеса творили. 
Аностолъ Павелъ хотя и хвалился, что онъ силенъ въ поз- 
нанЛи, но 25-й главы отъ Матеея онъ не зналъ, иначе онъ 
не превознесъ бы недѣлающнтл въ противность Кристу,

Итакъ, какое преимущество 
быть іудеемъ? .Великое пре*  
имущество во всѣхъ отноше­
ніяхъ. а наипаче въ томъ, что

Объ іудеяхъ.
Итакъ, что же, имѣемъ мы 

(іудеи) преимущество? Ни­
сколько, ибо мы уже доказа­
ли, что какъ іудеи, такъ и

имъ ввѣрено слово Божіе. (Рим. еллины — всѣ подъ грѣхомъ,
3, 1 и 2), (Рим. 3, 9). -

Для чего же заводить разговоръ о преимуществахъ? выхо­
дить; то да, то нѣтъ. А между тѣмь въ одномъ мѣстѣ апостолъ 
хвалился: <слово мое не есть то да, то нѣтъ». (2 Кор, 1. 18),

О молокѣ.
<і. Итакъ, вбзпюб ите чистое 

словесное молоко, чтобы вамъ 
возраста во спасеніе * (1 Петр, 
2, 2). ’ ’
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Отсюда выводъ, что ап. Павелъ противорѣчитъ ученію 
^п. Петра; онъ стало быть не зналъ хорошо ученія Христа 
я его двѣнадцати апостоловъ.

О властяхъ.
... «Премудрость, которую 

никто изъ властей вѣка сего 
не позналъ, ибо если бы 
знали, то не распяла бы 
Господа славы», (1 Кор, 2,8).' 
{Значитъ власти распяли) Хри­
стосъ отнявъ силы у на­
чальства и властей, властно 
подвергъ ихъ позору, востор­
жествовалъ надъ ними собою 
(Кол. 2, 15). (Прошу читате­
ля вспомнить слова Христа 
о князьяхъ народовъ, (Матѳ. 
20, 25).

«Всякая душа да будетъ 
покорна высшимъ властямъ 
(тѣмъ самымъ что распяли Го­
спода Славы?), ибо нѣтъ вла­
сти, иже не огь Бога; суще­
ствующія же власти отъ Бога 
установлены. Посему проти­
вящіеся власти противятся 
Божію установленію.... Ибо 
начальникъ есть Божій слуга 
тебѣ на добро. Если же дѣ­
лаешь зло, бойся, ибо онъ не 
напрасно носитъ мечъ, онъ 
Божій слуга, отмститель въ на­
казаніе дѣлающему злое, (Рим. 
1,3, 1, 2 и 4). .

По этому ученію выходитъ, 
что Антіохъ, Иродъ и Неронъ 
были Божіи слуги, ибо они 
вѣдь носили мечъ; и Божій 
слуга Иродъ, не напрасно 
стало быть обезглавилъ Іоанна: 
должно быть Іоаннъ былъ злой:
вѣдь < начальникъ страшенъ 
не для добрыхъ, а для злыхъ»? 

Отсюда снова выводъ, что ап. Павелъ не былъ знакомъ 
«а ученіемъ Христа и руководствовался въ данномъ слу­
чаѣ не духомъ Христа, а своимъ разсудкомъ, отчего и допу­
стилъ онъ невольное одобреніе убіенія Іоанна Крестителя и 
многихъ другихъ святыхъ, убіенныхъ за слово Божіе «Бо­
жіими слугами, носившими мечъ».
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О спасеніи Израиля.
«А Исаія провозгласилъ объ 

Израилѣ: Хотя бы сыны Из- 
раплевы были числомъ, какъ 
песокъ морской, только оста­
токъ спасется, (Рим. 9, 27).

«Итакъ весь Израиль спа­
сется. Ибо всѣхъ заключилъ 
Богъ въ непослушаніе, чтобы 
всѣхъ помиловать, (Рим. 11,
26, 32).

Чему теперь долженъ повѣрить читатель въ этомъ проти­
ворѣчіи? .

О словопреніяхъ.?
«Ибо надлежитъ быть и 

разномыслгямъ между вами, 
дабы открылись между вами 
искусны^ (1 Кор. 11, 19).

«Сіе напоминай, заклиная 
передъ Господомъ, не вступать 
въ словопренія, что не мало 
не служитъ пользѣ, а къ раз­
стройству слушающихъ,(2 Тим. 
2, ну '

< Будьте единомысленны меж­
ду собою», (Рим. 12, 16).

... то дополните мою ра­
дость: имѣйте однѣ мысли»,.

. (Филип, 2, 2).
Чему же вѣрить? Если надлежитъ быть разномыслію, то 

вѣдь оно выражается въ словопреніи. Значить сегодня одно, 
а завтра другое, вообще какъ это бываетъ у простыхъ зем­
ныхъ людей.

«Берегитесь псовъ, (т. е. 
христіанъ проповѣдующихъ 
обрѣзаніе), берегитесь злыхъ 
дѣлателей, берегитесь обрѣза­
нія», (Филип. 3, 2).

Объ обрѣзаніи.

Опять то же самое: то да,

«За что же гонятъ меня 
братія, если я и теперь про­
повѣдую обрѣзаніе»? (Гал. 
5, 11).

Его (Тимоѳея) пожелалъ Па­
велъ взять съ собою, и взявъ 
обрѣзалъ его ради іудеевъ, 
находившихся въ тѣхъ мѣ­
стахъ, (Дѣянія 16, 3), 
то нѣтъ.
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О женскихъ волосахъ.
«Но если жена раститъ во­

лосы, то это честь для нея, 
такъ лакъ волосы дяны ей 
вмѣсто покрывала*, (1 Кор, 
6 и’ 16), ' '

«Ибп, если жена не хо- 
чатъ покрываться, то пусть 
стрижется; я если женѣ стыд­
но быть остриженной или об­
ритой, то пусть покрывается, 
(1 Кор, 6 и 15).

Если Богъ далъ женѣ покрывало им млосъ, покрывало 
нерукотворное, то зачѣмъ же еше навязывать другая ей по­
крывало? уже ли апостолъ Павелъ хотѣлъ быть разумнѣе Бога? 
приведенныхъ текстовъ достаточно, что бы видѣть, что ап. 
Павелъ не имѣлъ яснаго, строго опредѣленнаго религіознаго 
ученія и по многимъ важнымъ вопросамъ высказывался, какъ 
вздумается, отрицая сегодня то, что вчера проповѣдывалъ, и 
наоборотъ. Этого мало — ап, Павелъ, идя на проповѣдь не 
посовѣтовался со старшими апостолами (самъ онъ говоритъ 
объ этомъ Гал. 1, 16 н 17). И не ознакомился чрезъ нихъ 
съ ученіемъ Христа, иначе онъ не назвалъ бы Ирода Бо­
жіимъ слугою, того самаго Ирода, котораго Христосъ назвалъ 
лисицею. (Лук. [й, 82). Большую часть того, что онъ писалъ, 
онъ говорилъ не отъ духа Христова, а отъ себя; возьмемъ
напримѣръ:

Христосъ говоритъ:
сЕслу согрѣшитъ противъ 

тебя=братъ твой, пойди и об­
личи его между тобою и имъ 
одними. Если же не послу­
шается возьми съ ссбою еше 
одного или двухъ!. (Мат. 18.

Ап, Павелъ говоритъ!
■ Согрѣшающихъ обличай 

прядъ всѣмм^ чтобы и прочія 
страхъ имѣли», (] Тим, й, 20),

1 и 16).
«Неумѣренный» ровнитель сказался и здѣсь, Произвольное

толкованіе слова Божія у ап Павла встрѣчается тоже часто, 
напримѣръ: «Что значатъ человѣкъ, что Ты помнишь его, 
или сынъ оелп°ѢидскіА что Ты посѣщаешь иго? Намного ты 
Унизилъ' его иродъ ангелами, славой и честію вѣнчалъ его и
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поставилъ его налъ дѣлами рукъ твоихъ: все покорялъ подъ 
ноги его» (Псал* 8, 5. 7 Евр. 2, 6. 8) Давидъ разсуждалъ о 
любви 'Бога къ человѣку, а апостолъ относитъ йти слова къ 
Христу. Далѣе: «Такъ какъ тѣла животныхъ, которыхъ кровь 
для очищенія грѣха вносится первосвященникомъ во святи- 
липіе, сжигаются внѣ стана, то и Іисусъ, дабы освятить лю­
дей кровію своею, пострадалъ внѣ вратъ. (Евр, 13. 11 и 12). 
Да оаевѣДисусъ самъ выбиралъ мѣсто казни? Если «вн% вратъ» 
есть символъ, то и кровь Хряста должна быть, какъ кровь 
животныхъ, внесена во смтилшы. однако этого не было. 
Ап. Павелъ даже, какъ язычники, признавалъ существованіе 
многихъ боговъ: «Ибо хотя и естъ такъ называемые боги 
или на небѣ, или на землѣ,—такъ какъ есть много боговъ»... 
(1 Кор. 8. 61. Все св. Писаніе, весь Новый и Ветхій завѣтъ 
учатъ васъ, что небесный Богъ единъ, а поэтому всякій, чи­
тающій эти слова Павла, вправѣ возвысить свой голосъ и 
сказать, что понятіе ап. Павла ошибочно, вбо Богъ одинъ. 
А еще апостолъ хвалился, что рнъ «не повреждаетъ слова 
Божія», (2 Кор. 2, 17). Какъ бывшій фарисей, ап. Павелъ 
особенно любамъ вдаваться въ казуистику и навязывать слову 
Божію то, чего не должно; ... «Но Аврааму даны была обѣ­
тованія и сѣменя его. Не сказано и потомкамъ, какъ бы о 
многихъ, но какъ бы объ одномъ и сѣмени твоему», (Гал. 
■3.. 16). Это снять у ап. Павла невѣрно, ибо. вездѣ въ св. 
Писаніи, въ квитахъ Моисея, слово «сѣмя Авраама» улот- 
реблжея какъ имя множественное елисобипа^ельное, напр., 
особенно часты слова: «я будетъ сѣмя твое яко песокъ мор­
ской. яко звѣзды небесныя. Откуда же Павелъ взялъ, что 
здѣсь говорится объ одномъ? Къ числу подобныхъ текстовъ 
принадлежитъ и утвержденіе Павла о Мелхиседекѣ, который 
пс его словамъ «безъ стпэ бевъ матери, не имѣющій ни на­
чала ни конца*. Нигдѣ въ словѣ Божіемъ безначальность и 
безконечность Мелхиседека не подтверждается. А потому слова 
Павла о ^елхвееденѣ относятся къ числу мѣстъ, затемняю­
щихъ умъ и смущающихъ религіозное чувство человѣка. 
Теперь скинемъ взоромъ личность и характеръ Павла: при
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этомъ забудемъ на минутку авторитетъ его, какъ святого и 
непогрѣшимаго и взглянемъ на него просто, какъ на чело­
вѣка. Какъ извѣстно, Спаситель между другими пороками у 
фарисеевъ особенно подчеркивалъ тщеславіе, которое было 
особенно сильно развито у фарисеевъ, оно такъ сказать во­
шло въ ихъ плотъ и кровь или какъ'говорятъ всосалось въ 
нихъ съ молокомъ матери. Желаніе похвалиться и выказать 
себя всегда было и у ап. Павла на первомъ мѣстѣ. Возь­
мемъ нѣкоторыя мѣста изъ посланій ап. Павла. «Но' я ду­
маю, что у меня ни въ чемъ нѣтъ недостатка противъ 
высшихъ апостоловъ, хотя я и невѣжда въ словѣ, но не въ 
познаніи» (Ты "говоришь, что ты богатъ и ни въ чемъ пе 
имѣешь нужды, Откр. 317). ...«Какъ многіе хвалятся по 
плоти, томя буду хвалиться, (2 Кор. 11, 5, 6 и 18). 
...«Я написалъ это не для того, чтобы такъ было для меня, 
ибо для меня лучше умереть, нежели чтобы кто уничтожилъ 
мою похвалу». ...«Я дошелъ до неразумія, хвалясь; (а гдѣ 
же остались благодать и духъ разумѣнія и премудрости Бо­
жіей, которыя говорятъ: да яехвалится премудрый премуд­
ростью своею)»; вы меня къ сему принудили, вамъ бы надле­
жало хвалить меня (называется на похвалу), ибо у меня?/» 
въ чемъ нѣтъ недостатка противъ высшихъ апостоловъ, 
(2 Кор. 12, И). (Пусть бы это сказали другіе о немъ). 
Тонъ тг^ого самовосхваленія обыкновенно встрѣчается у са­
мыхъ обыденныхъ людей. ...«Когда же Богъ, избравшій меня 
отъ .утробы матери моей и призвавшій благодатію своею, бла­
говолилъ открыть во мнѣ Сына Своего, чтобы я благовѣство­
валъ его язычникамъ, я не сталъ тогда же совѣтываться съ 
плотію и кровію и не пошелъ въ Іерусалимъ къ предше­
ствовавшимъ мнѣ апостоламъ (но вѣдь апостолы имѣли 
въ то время ,1(уха Святого, полученнаго въ день пятиде­
сятницы, поэтому они руководились не плотію и кровію), а 
пошелъ въ Аравію», (Гал. 1, 16 и 17).—А не мѣшало бы 
ап. Павлу пойти прежде всего къ апостоламъ, у нихъ бы 
онъ узналъ кое что объ евангеліи Христовомъ и Его ученіи 
...— «Помни Господа Іисуса Христа отъ сѣмени Давидова, во-
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екреалаге изъ кершахъ по благовѣствованію моему», (I) 
(2 Іам. 2, 8).—Кахъ будто одъ сданъ прсповѣдывалъ о во- 
СЕресекіа Храма а другіе апостолы нѣть! „.«Положенъ, тіо 
сакъ я вс обременялъ васъ, по. будучи яииузъ. лукавб^номъ 
бралъ съ васъ* (2 Кор. 12^ 1€). Танъ дѣлаютъ только евреа- 
...—«Ибо я отъ Самого Господа принялъ, что и вамъ передалъ, 
что Господъ Іасусъ въ ту ночь, въ которую вреда?*- былъ, 
ваялъ хлѣбъ и ОцВСла. одар ввъг п^елолклъ и т. д. 11 Кор. 
11 С'^І ЧопАгіА ТЮХТАті^ ОП ТІЛРЛ П^ ЛОТТАЛ ШѴІ« 4 А» -1^1 ѵ АПІАѴІѴ «А 41, Ц.Ч4ОѴ.ЛІЗ VI Л ЧЛІШѵІѵ А Ѵ1лЛ4ѴД«І Ііѵ 
и^АлплоЛЪ, ПО НрЕшЬЁИ МѣрѢ ЙиГДп ДГуГІв <іПОСТОЛЫ ЛС ПОД” 

ТВСрЖДиЮі'Ъ ЭТОГО. Теперь ПООпЮТрПМЪ. поКЪ ии, Лдзслъ рв~ 
пОМСИДуСТСл ВЪ СВОИХЪ ГіОСЛ&плЯдЪ« ІиКОВЪ БЯПр. и шистъ о 
СвбѢі АдшмСБЪ рйбъ ЕоСиОДи»ь«« ІуД« ЮЖё. рЯ&Ъ> Іис^он ^р«— 

сіа^ во ап- Навелъ ве такъ: Кср. I. Павелъ, волею Божіею 
врйЗоаноЫи Апостолъ_ Еал. 1. Павелъ^ -Апостолъ., взОранвы^ 
^ здл$$жа.ш (а другіе то развѣ избраны человѣку а; не 
чрезъ чсдовѣім*а но ХасусошЪ Эрнстомъ в Богомъ Отцомъ,— 
ТГатЛІТ ** *■ тэ П-Л-С и А О-ПТ^ПЛ Ч'ТІ АТГАТЪЛ А Л ТЧТ' ГЧ ^*Г Т«Л**Ап 43 л Г* АЛ^*Т П хѵ&лълэ ѵтсі^ ожі ои у'зсывлі шіМиа и^^осм.Ал> ш дъодымі йсыппѵѵло ля 

чиповлОсть во второмъ случаѣ. Во заключеніе приглашаю мо­
лодыхъ братьевъ высказаться но вопросу5 можетъ лв ап. Па­
велъ считаться учителемъ и истолкователемъ евангелій, Л
МОЖНО ЛИ ВИНИТЬ баптистовъ, СубОТБИКОВЪ и имъ подобныхъ, 
построившихъ свое ученія на велерѣчивыхъ толкованіяхъ 
ав. Павла? Дас. Вас. Зайцы». Шехмавь, Тамб. губ.

Что сотъ душа?
Въ № 12 журнала «Дух.’Хр.» за >909 г. былъ возбуж­

денъ братомъ Малаховымъ азъ Благовѣщенска вопросъ, что 
ость душа въ человѣкѣ. Бралъ проситъ отыскать въ человѣкѣ 
душт и показать ее. Какія побужденія были у брата задать 
такой вопросъ, для меня остается тайной; извѣстно только, 
что братъ желаетъ д^аты есть-ли дута въ человѣкѣ и въ 
каждомъ-лм человѣкѣ она находится и существуёт?- ли для 
души смерть? На зщ вопросы я желаю датъ^івѣгь. Чело­
вѣкъ созданъ Бо^-мъ особеннымъ образомъ. Когда Богъ въ 
своей вѣрной премуІфвЬтв рѣшалъ вызвать къ жизни на землѣ
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царство животныхъ, Онъ сказалъ; «да произведетъ земля душу 
живую“по*роду ея, скотовъ, и гадовъ, и звѣрей земныхъ по 
роду ихъ, И стало такъ». Царство пернатыхъ и рыбъ мор­
скихъ было вызвано Богомъ къ жизни черезъ воду. Земля и 
вода, по повелѣнію Божію, произвели жизнь животныхъ, 
птицъ и рыбъ, человѣка же не было между животными, пти­
цами и рыбами. Тогда Богъ сказалъ: «сотворимъ человѣка 
по образу нашему, по подобію Нашему; и да владычеству­
ютъ они надъ рыбами морскими, и надъ птицами небесными, 
и надъ скотомъ, и надъ всей землею, и надъ всѣми гадами, 
пресмыкающимися по землѣ. И сотворилъ Богъ человѣка по 
образу Своему и по подобію Своему. И создалъ ^ОГъ" *чело- 
вѣка изъ праха земного, и вдунулъ въ лице его дыханіе 
жизни, и сталъ человѣкъ душою живою. Не вѣрить библіи 
мы не можемъ; также не можемъ 'опвраться на другіе источ­
ники о происхожденіи человѣка, которые противорѣчатъ сви­
дѣтельству Слова Божія. По свидѣтельству библіи мы видимъ, 
что земля, по Слову Бога, произвела царство животныхъ, ко­
торому и сообщила жизнь, такъ что жизнь животнаго царства 
произошла отъ жизни земли и потому животный міръ живетъ по 
инстинкту, рождчртся, умираетъ и не оставляетъ по себѣ слѣ­
да. Для царства животныхъ первоисточникомъ была только 
земля, а для человѣка было недостаточно одного перво­
источника—земли и если-бы человѣкъ былъ созданъ по за­
конамъ природы только, то онъ въ царствѣ животныхъ, по 
своему физическому строенію, занималъ бы самое послѣднее 
мѣсто и никакъ не могъ бы быть владыкою надъ землею и 
надъ царствомъ животныхъ. Физическая сила человѣка, его 
ловкость, далеко уступаетъ силѣ и ловкости многихъ живот­
ныхъ и звѣрей. Но человѣкъ отличается отъ животныхъ 
тѣмъ, что онъ имѣетъ своимъ первоисточникомъ не одну 
матерію, изъ которой чудно соткано его тѣло, но Духъ Бо­
жій, который Самъ Творецъ вдунулъ въ него. Та часть'чёмн 
вѣческаго существа, которая взята отъ земли, возвратится въ 
свой первоисточникъ—землю, а часть его духовнаго существа, 
возвратится въ свой первоисточникъ—къ Богу. И Духъ этотъ,
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который вдунѵтъ Богомъ къ лицо порвяго человѣка, есть без­
смертная, вѣчно живущая, вр имѣвшая начадя—душа. Та­
кимъ образомъ, человѣкъ состоитъ и^ъ двухъ началъ; плоти " 
духа. Плоть, какъ частица матеріи, имѣвшей начало, подвер­
жена закону разрушенія и- уничтоженія, а Духъ, какъ дыха^, 
ніе Творца, вѣченъ; — безначаленъ и безконеченъ. Каждый 
мыслящій человѣкъ, способный передавать результатъ своихъ 
мышленій другимъ, прекрасно различаетъ въ себѣ двѣ СТОРОНЫ 
своего существа тѣлесную и духовную. Въ христіанствѣ по­
нятіе ято заняло господствующее положеніе и на основаніи 
ученія евангелія принято какъ не отразимый фактъ. Хри­
стосъ молился: Отче, къ руки Твои предаю духъ ной: Сте­
фанъ молился, когда разъяренная толпа убивала его камень­
ями: Господи пріимидухъ^лй, Тотъ Самый духъ, который 
есть вѣчно живущая душа У животныхъ душою называется 
кровь, равнымъ образомъ и у человѣка душою его организма, 
называется кровь, но кровь, какъ матерія, не вѣчна и душою 
она называется потому, что въ ней сохраняется жизнь тѣ­
лесная. Съ ятой стороны, со стороны тѣлеснаго устройства, 
человѣкъ не отличается’ отъ животныхъ, такъ какъ природа, 
изъ которой соядЛы животные и тѣло человѣка, одна а таже. 
Человѣкъ отличается отъ животныхъ только тѣмъ, что ему 
сообщена Создателемъ вѣчная жизнь, которая проведена чрезъ 
посредство вдуновенія въ Него Духа Божія и облечена въ 
образъ - разумъ, и подобій—безсмертіе. Сверхъ—чудесное 
устройство—ятого въ высшей степени интереснаго существа, 
какимъ является человѣкъ, заключается не въ томъ, что онъ 
построенъ изъ плотскаго вещества, а въ его духовныхъ дви­
женіяхъ, въ его разумѣ, въ которомъ-отряжаетса весь міръ, 
съ его величіемъ и красотою. Матерія имѣете въ себѣ жизнь, 
но жизнь ятя не есть Богъ; - Богъ есть Духъ, находящійся внѣ ма­
теріи. Жизнь, сохраняющаяся въ матери, есть душа матеріи и она 
заключается въ капляхъ росы, изъ которыхъ состоитъ водя. Въ на­
шемъ тѣлѣ жизнь ятя сохраняется въ крови; съ разрушеніемъ тѣла, 
матеріи, разрушается жизнь. Вселенная можетъ погибнуть, поги­
бнетъ жизнь ея; погибнетъ солнце, какъ источникъ жизни вселен-
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ной, а Богъ-Духъ вѣченъ, погибнуть не можетъ, не можетъ 
ни пострадать, ни измѣниться. Духъ, вдунутый въ человѣка/ 
также вѣченъ, какъ Богъ и потому, при разрушеніи организма, 
въ которомъ Онъ проявилъ себя. Онъ не погибнетъ и не мо­
жетъ измѣниться и пострадать и этотъ духъ есть душа; и это 
великое сокровище Божіе мы носимъ въ глиняныхъ сосудахъ. 
Какъ тѣло наше состоитъ изъ различныхъ органовъ и имѣетъ 
положительныя и отрицательныя качества, точно также и 
духъ состоитъ изъ разныхъ свойствъ, и имѣетъ положитель- 
-ныя и отрицательныя качества. Когда Онъ находится въ пол­
номъ соотвѣтствіи со своимъ первоисточникомъ—Богомъ, тогда 
Онъ сохраняетъ въ себѣ Его образъ и подобіе; центральная 
точка отправленія всѣхъ дѣйствій Духа заключается въ разуло. 
ной свободной волѣ. Постоянный притокъ Божественнаго Свя­
тагО' Духа, какъ продуктъ витанія нашей души, дѣйствуетъ 
въ направленіи возвышающемъ насъ къ совершенству Бога; 
потеря разумной, свободной воли ведетъ душу нашу по на­
правленію къ состоянію грѣховности, къ потери образа и по­
добія Божія, къ Царству вѣчной смерти,—вѣчнаго мученія. 
Каждый вѣрующій христіанинъ долженъ сознавать, да онъ и 
не можетъ не сознавать присутствіе въ немъ вѣчнаго живу­
щаго духа, и когда окончатся дни существованія его въ ма­
теріи, онъ долженъ сказать: Отче! въ руки Твои предаю духъ 
мой, и чтобы Отецъ не сказалъ: не могу принять такого 
духа, ибо онъ потерялъ мой образън мое подобіе. «Дух. Христ.». 
Ник. Фед. Кудиновъ. Ст. Муртазово, Влк. ж.. д.

Духовная жизнь въ Благовѣщенскѣ.
Въ Л? 8 журнала «Дух. Хр. > за 1909 годъ помѣщена 

статья изъ Благовѣщенска отъ бр. Василія Григорьевича Галь­
цева, такъ же въ № 9-мъ статья Ѳеодора Коротеева: <Къ 
чему идетъ община Дух. Христіанъ г. Благовѣщенска». Въ 
обѣихъ статьяхъ проглядываетъ порицаніе старцамъ Благовѣ­
щенской общины за неправильныя дѣйствія отлученія Егора 
Іоновича Ефимова. Безпристрастный читатель, прочтя оныя 
статьи, вполнѣ можетъ подумать, какъ самолюбивы и горды
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старцы Благовѣщенской общины, что только за разность убѣ­
жденій лишаютъ слова проповѣдывать въ собраніи, тѣмъ бо­
лѣе что В. Г. Гальцевъ пишетъ объ Егорѣ Іоновичѣ Ефи­
мовѣ, что онъ будто бы «въ настоящее время проповѣдуетъ 
чистый смыслъ, слово разума и основывается на строкахъ: 
что себѣ неугодно, то людямъ не твори», и т. і.—Но жаль 
только то, почему не описана главная причина отлученія, а 
выставлена такая, за которую пикто даже и не думалъ отлу­
чать, да и возможно ли, чтобы человѣкъ говорилъ слова Хри­
ста: что себѣ не угодно, то и людямъ не твори и вдругъ 
ему говорятъ: стой, такъ не проповѣдуй. Можно подумать, 
что въ Благовѣщенскѣ должно быть проповѣдуютъ старцы 
такъ: твори людямъ что себѣ неугодно; только ходи въ со­
браніе и исполняй общепринятые обряды боіослуженія и бу­
дешь • спасенъ. Нѣтъ, подобнаго ничего не проповѣдуется, а 
все то, что только согласно съ ученіемъ Господа нашего Іи­
суса Христа и Его святыхъ Апостоловъ и Пророковъ, чему 
твердо вѣровали и наши.страдальцы предки Духовные Хри­
стіане; а полезность обряда богослуженія считаютъ зависитъ 
отъ человѣка (не человѣкъ отъ обряда); если человѣкъ сое­
диненъ духомъ съ Господомъ, то ему все на пользу: уеди­
нится ли онъ въ комнатѣ, чтобы помолиться Отцу небесному 
въ тайнѣ, или же будетъ присутствовать въ средѣ всего со­
бранія едиными устами славить и молиться Господу, созна­
вая свое ничтожество, и тамъ онъ найдетъ утѣшеніе и отраду. 
Какую пользу находили, собираясь, вѣрующіе временъ Апо­
столовъ? (Дѣян. Ап. 2 гл. 42 ст. и 16 гл. 16 ст,). — Те­
перь буду говорить о сущности вопроса отлученія. На Амурѣ 
я живу уже 16-й годъ, жилъ въ деревнѣ, а въ городѣ живу 
только четвертый годъ, такъ что раньше бывшее положеніе 
общины, какъ очевидецъ, въ подробностяхъ описать не могу. 
Живя въ деревнѣ, въ городѣ бывалъ не часто, но всѳтаки 
зналъ всѣхъ старцевъ и духовное направленіе общины. Раньше 
въ собраніяхъ были порядочные споры о пришествіи Іисуса 
Христа для воздаянія каждому по дѣламъ его, потому что 
нѣкоторые отрицали пришествіе видимое, а всѣ слова св. Пи-
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санІя, говорящія о Пришествіи понимала духовно. Но все же 
это не мѣшало собираться вмѣстѣ. Впослѣдствіи видя безпо­
лезность споровъ стали ихъ прекращать, проповѣди стали 
вести болѣе къ духовнонравственному назиданію, предоста­
вивъ каждому вѣровать, какъ онъ убѣдился; такъ какъ споръ 
былъ только о времени второго пришествія, а будущую жизнь 
признавали и духовно понимающіе о пришествіи, такъ же 
признавали и все свящ. Писаніе за истинное боговдохновен­
ное.—Егоръ Іоновичъ принадлежалъ къ партіи признающихъ 
видимое пришествіе Іисуса Христа и какъ одаренный даромъ 
слова и знаніемъ св. Писанія, служилъ въ то время укра­
шеніемъ церкви; много велъ съ успѣхомъ -бесѣдъ съ право­
славными миссіонерами. Въ послѣднее время стали изрѣдка 
у него вырывайся слова, что много словъ въ св. Писаніи 
передѣлано и всему вѣрить нельзя. А когда я перешелъ на 
жительство въ городъ въ началѣ 1906 года,—тогда была уже 
дарована свобода вѣрованій и свобода слова,—то онъ уже 
началъ въ собраніяхъ въ проповѣдяхъ говорить, что законъ 
Моисеевъ данъ не отъ Бога, а написанъ священниками для 
личной пользы, чтобы обирать народъ; говорилъ такъ безъ 
доказательствъ изъ св. Писанія. Противъ него начали вестись 
защитительныя проповѣди, съ доказательствомъ изъ слова св, 
Писанія, что законъ данъ оть Бога чрезъ Моисея до вре­
мени, чего не отрицалъ Господь Іисусъ Христосъ; а если и 
дѣлалъ укоръ фарисеямъ, то только за то, что не исполняли 
его, но не говорилъ, что законъ Моисея передѣланъ.—Чѣмъ 
больше и яснѣе дѣлались доказательства, Егоръ Іоновичъ бо­
лѣе ожесточался, дѣлая болѣе грубыя выраженія по адресу 
Закона и Моисея. Нужно еще сказать, что въ то время осно­
вавшійся кружокъ хорового нотнаго пѣнія,—учрежденный бр. 
Е. 3. Платоновымъ безъ общаго совѣта старцевъ, — продол­
жалъ вторую зиму своего существованія. Товарищество бр. 
Платоновыхъ дало имъ помѣщеніе въ зданіи своей школы. 
Въ эту зиму кружокъ хористовъ рѣшилъ, во время пѣнія ве­
черами по воскресеньямъ допустить вести проповѣди желаю­
щимъ. — всѣхъ вѣроисповѣданій и взглядовъ, — представляя
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каждому свободу слова. Вотъ здѣсь то Егоръ Іоновичъ вы­
лилъ всю желчь своего отступленія отъ истины св. Писанія. 
Открыто опровергалъ святыхъ мужей: Моисея, говоря, въ 
рѣзкихъ словахъ, что Моисей совмѣстно съ Арономъ обо­
брали народъ Израильскій, напередъ сговорившись, чтобы 
Аронъ обобралъ золото у народа и слилъ бы тельца, а онъ 
побудетъ на горѣ 40 дней и ночей, якобы съ Богомъ (пища, 
конечно, ему тайно доставлялась). И вотъ Моисей является, 
видитъ золотого тельца и пляски, притворно нападаетъ на 
Арона, потомъ на народъ, сжигаетъ тельца; золото, конечно, 
только расплавилось, а не сгорѣло, онъ его и присвоилъ 
себѣ. Затѣмъ Моисей прислушался, что болѣе благоразумные 
догадались, что ихъ обманули, начали говорить народу, что 
золото то у#Моисея; тогда онъ (Моисей) приказалъ сынамъ 
Левія взять мечи и побить этихъ болѣе благоразумныхъ лю­
дей. И многое тому подобное въ ругательныхъ словахъ гово­
рилъ Егоръ Іоновичъ. Доставалось тоже Давиду, Самуилу и 
Цльѣ, которыхъ онъ за убіеніе людей называлъ не имѣю­
щими наслѣдія въ Царствіи Божіемъ. Услышавъ это, старцы 
стали устранять Егора Іоновича отъ бесѣдъ, хотя изрѣдка онъ 
бесѣдовалъ и въ собраніи, но такъ рѣзко не высказывался, 
какъ въ кружкѣ хористовъ, а косвенно; поэтому его сразу 
не отлучили; сразу даже не всѣ вѣрили, чтобы онъ могъ 
такъ говорить; когда же убѣдились, то рѣшили совсѣмъ не* 
допускать до проповѣди въ собраніи, — о чемъ писалъ въ 
статьѣ Ѳ. Каратаевъ,—Вотъ собственно за что отлученъ Егоръ 
Іоновичъ, а не за то, что онъ, прикрываясь именемъ Хри­
стовымъ, говоритъ: «Я проповѣдую чистое ученіе Христа, не 
дѣлать людямъ того, чего себѣ Неугодно; а самъ не вѣритъ 
въ Его Божественное зачатіе отъ Святаго Духа, считаетъ 
Его за рожденнаго дѣвушкой обыкновеннаго человѣка, только 
съ болѣе возвышенными и благородными мыслями, нежели 
Моисей и другіе пророки; во должно быть пониже его Ефи­
мова; такъ какъ онъ проповѣдуетъ, что Богъ не наказывалъ 
и наказывать не будетъ никогда: «Онъ Любовь», а что пи­
сано въ библіи о наказаніяхъ отъ Бога, это—невѣрно». Хри-
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стосъ же, говоря о безграничной любви Божіей къ кающимся 
грѣшникамъ, между тѣмъ непокорнымъ и неисполнителямъ 
воли Огца Его объявляетъ наказаніе вѣчнаго огня, и пра­
веднымъ царство вѣчное въ будущей жизни. Кромѣ того даже 
въ настоящей жизни возвѣстилъ гибель гордому Іерусалиму 
(отъ Лук. 19 гл. 43—45 ст.) «И разорятъ тебя и побьютъ 
дѣтей твоихъ въ тебѣ и не останется камня на камнѣ, за то, 
что ты не узналъ время посѣщенія твоего».—Изложивъ кратко 
все вышеописанное, я вполнѣ увѣренъ, что каждый, прочи­
тавшій эти строки, духовный христіанинъ, утвержденный на 
•основаніи Апостоловъ и Пророковъ, имѣя самаго Іисуса Хри­
ста краеугольнымъ камнемъ, не сочтетъ дѣйствіе нашихъ стар­
шихъ старцевъ достойными порицанія за отлученіе Егора Іо­
новича и не посѣтуетъ вмѣстѣ съ Ѳ. Каратаевымъ, что «вѣ­
ротерпимость они ударили по боку», а скажетъ: если и «уда­
рили», то только невѣріе и хулителей свящ. Писанія. Хотя 
■и пишутъ Ѳ. Каратаевъ съ В, Г. Гальцевымъ, что многіе 
недовольны отлученіемъ Егора Іоновича, но недовольны только 
тѣ, которые, какъ и онъ, заражены этимъ ядомъ лжеученія. 
Очень становится грустно, когда вспомнишь; предки наши за 
что страдали и терпѣли гоненія, а теперь все это попирается 
и подвергается посмѣянію ихними потомками.' Мало того, они 
•своими ложными умовоззрѣніями стараются набросать грязь 
на современныхъ старцевъ, охраняющихъ основы духовнохри­
стіанскаго вѣроученія. Благодать всѣмъ нѳизмѣннолюбящимъ 
Господа Нашего Іисуса Христа. Аминь. Вашъ меньшій братъ 
во Христѣ Иванъ Никифоровичъ Каныгинъ.—Правильность 
сего письма подтверждаютъ старцы благовѣщенской церкви 
духовныхъ христіанъ: Зиновій Петровичъ Косицынъ, Ѳе­
доръ Емельновичъ Усачевъ, Феодосій Ивановичъ Коси­
цынъ.

О церкви по даннымъ евангелія:
Такъ какъ намъ важно знать, откуда появилась церковь, 

съ самаго начала исказившая и теперь продолжающая иска­
жать ученіе Христа, то я и разсмотрю тѣ мѣста евангелія.
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злоупотребляя смысломъ которыхъ могли люди построить ня
нихъ то учрежденіе., которое теперь называется церковью.

Слово церковь упомянуто Христомъ два раза, но 2 х$. 
въ томъ мѣстѣ, гдѣ онъ называетъ ап. Петра намнемъ н гдѣ 
говоритъ., что (Ме. XVI. 18) на семъ камнѣ создастъ церковь 
свою, которую не одолѣютъ врата ала. Прочтемъ это мѣсто;

іПрыпедши же въ страны Кесаріи Филипповой., Іисусъ 
спрашивалъ учениковъ Своихъ, за вето люди почитаютъ Меня, 
Сына Человѣческаго? Они сказали- одни за Іоанна Крести- 
теля, другіе за Илію, а иные за Іеремію, ила за одного изъ 
пророковъ. Онъ говоритъ имъ. а вы за кого почитаете Меня? 
Свмсвъ же Петръ, отвѣчая, сказалъ; Ты—Христосъ, Сынъ 
Бога чиваго. Топа Іисусъ сказалъ ему въ отвѣтъ; Слаженъ 
ты. Симонъ, сынъ Іоаннъ; потому что не плотъ и кровь от­
крыла тебѣ это. НС' Отецъ Мой. сущій на небесахъ; и Я 
говорю тебѣ. ты Петръ, и на семъ камнѣ Я создамъ цер­
ковь Мою, в врата зла не одолѣютъ ея: в дамъ тебѣ клика 
царства небеснаго: и что свяжешь на землѣ, то1 будетъ свя* 
зано на небесахъ: и что разрѣшишь на землѣ то будетъ 
разрѣшено на небесахъ. (Ме. XVI, 13—15).

И 56 2^хъ. въ томъ мѣстѣ, гдѣ Христосъ даетъ совѣтъ 
о томъ, какъ поступать съ согрѣшившимъ братомъ. Къ церкви 
въ давнемъ случаѣ Христосъ рекомендуетъ обращаться, когда 
согрѣшившій братъ не послушаетъ тебя ни съ глазу на глазъ, 
ни даже при двухъ или трехъ свидѣтеляхъ.

Прочтенъ и это мѣсто, а также слѣдующія за нимъ слова, 
тоже. касающіяся понятія церкви.

"Если со спѣшитъ постивъ тебя Спать твой, пой да н обличи 
его между тобою и имъ однимъ: если послушаетъ тебя, то 
пріобрѣлъ ты брата твоего; если же не послушаетъ, возьми 
съ собою еще одного или пеухъ, дабы устами двухъ ила 
трехъ свидѣтелей подтвердилось всякое слово: если же не
послушаютъ ихъ. скажи иернеи; а если и церкви не по- 
сдѵшябтъ ю я я 5 ѵ лотъ онъ т^бѣ кякъ язычникъ и мыіярь* 
Истинно говорю вамъ; чтя вы свяжете на землѣ, то бу­
детъ связано на небѣ, и чте разрѣшите на землѣ, ню
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будетъ разрѣшено на небѣ. Истинно также говорю вамъ, 
что если овое изъ васъ согласятся на землѣ просить о вся» 
комъ дѣдѣ, то, чего бы ни попросили, будетъ имъ отъ Отца 
Моего небеснаго; ибо ?дѣ двое пли трое собраны во имя 
Мое. тамъ Я посреди нихъ. Тогда Петръ приступилъ къ 
Нему и сказалъ: Господи! сколько разъ прощать брату моему, 
согрѣшающему противъ меня? до семи ди разъ' Іисусъ го- 
норитъ ему: не говорю тебѢ; до семи, но до седмижды семи» 
десяти р^ъ», (Ме. ХѴ1П. 15—22],

Но дѣйствительно ли теперешняя парковъ есть именно та 
самая церковь о которой упоминаетъ Христосъ въ двухъ 
указанныхъ мѣстахъ?

— Въ томъ то и дѣ ло, что нѣтъ,
— Почему?
А вотъ*для этого и необходимо выяснить, ЧТО МОГЪ под- 

разумѣвать Христосъ подъ упоминаемымъ имъ понятіемъ цер­
кви; тогда намъ само-собой будетъ ясно то. какая пропасть 
лежитъ между церковью' Христовой и тѣмъ, что теперь при­
нято называть церковью. Русскому слову церковь по гречески 
соотвѣтствуетъ слою! экклезія, т. е, собраніе людей,——просто 
собраніе, безъ отношенія къ тому, во имя чего собрались 
люди въ это собраніе. Но такъ какъ Христосъ заявляетъ 
Петру о своемъ желаніи построить церковь свою, то очевидно 
полъ эток церковью, подъ этимъ собраніемъ людей онъ 
ноаразумѣналъ уже людей, вѣрующихъ въ его ученіе. Такимъ 
образомъ, мы пришли теперь къ опредѣленію церкви Хри­
стовой, какъ къ совокупности людей, раздѣляющихъ вѣрованія 
и жизнепониманіе Іисуса Христа, Теперь мы посмотримъ на 
этотъ вопросъ отвлеченво и спросимъ, что такое вообще со­
браніе такъ или-иначе вѣрующихъ людей безъ отношенія къ 
тому, во что они вѣруютъ? Это есть собраніе такихъ людей, 
которые объединены въ исповѣданіи извѣстныхъ истинъ. Но 
истины эти прежде чѣмъ объединить вокругъ себя людей, 
должны же зародиться въ головахъ этихъ людей? Очевидно 
должны, А такъ какъ никогда не бываетъ такъ, чтобы одна 
и та же истина сразу зародилась въ головахъ многихъ людей,

4
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то приходится предположить иное, а именно, что она сна­
чала зарождается въ головѣ какого нибудь одного человѣка, 
а потомъ уже благодаря проповѣди, распространенію начи­
наетъ раздѣляться и другими людьми. Вотъ мы уже и подошли 
къ понятію церкви, какъ къ воплотительнацѣ извѣстныхъ вѣ­
рованій. Но какъ тѣло человѣческое, представляющее собою 
воплощеніе духа, никогда не бываетъ въ одномъ и томъ же 
состояніи, а всегда мѣняется въ смыслѣ ли роста, созрѣванія, 
или дряхлѣнія, такъ и извѣстная совокупность людей не мо­
жетъ не мѣнять образа своей жизни именно потому, что не 
можетъ не мѣнять своихъ мыслей о жизни въ смыслѣ все 
большаго и большаго приближенія ихъ къ истинѣ, то есть 
къ совершенству. Но мы знаемъ, что въ каждомъ данномъ 
человѣкѣ мысли измѣняются частью самостоятельно, частью 
же подъ вліяніемъ мыслей, зарождающихся въ головахъ дру­
гихъ людей. Человѣкъ, у котораго больше всего зарождается 
въ головѣ самостоятельныхъ мыслей о жизни, больше всего 
вліяетъ и на жизнь другихъ людей. Но вліяніе на жизнь 
такого человѣка, котораго я назову основателемъ вѣры или 
религіи, какимъ и былъ Христосъ не непосредственное. То, 
во что онъ самъ вѣритъ, до тѣхъ поръ не можетъ повліять 
на жизнь окружающихъ его людей, пока оно не будетъ вы­
сказано или записано ясно, опредѣленно доступно для всеоб­
щаго пониманія'И притомъ сильно, ярко, образно, и вырази­
тельно, ■—пока оно не сдѣлается ихъ собственной и притомъ 
общей для всѣхъ въ данное время вѣрой. Отношеніе вѣры 
основателя извѣстной религіи къ уровню общей вѣры, испо­
вѣдуемой его послѣдователями, я уподобляю отношенію струи 
фонтана, къ уровню воды въ его резервуарѣ, которая постоянно 
повышается благодаря этой струѣ. Но для продолженія моего 
уподобленія я беру уже естественные фонтаны. Мы знаемъ, 
что вода находится не только надъ поверхностью земли, но 
и подъ поверхностью ея, гдѣ она стиснута подъ напоромъ 
верхнихъ водяныхъ слоевъ въ такъ называемыхъ водяныхъ 
жилахъ. И вотъ стоитъ просверлить отверстіе вплоть до такой 
жилы, и вода, благодаря своему сильно сжатому состоянію,
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устремится пс этому отверстію вверхъ и. не только подымятся 
ло поверхности земли, но а будетъ бить высокимъ фонтаномъ 
«адъ этой поверхностью,

Разумѣется водяныя жилы находятся ве во всякомъ мѣстѣ 
подъ поверхностью земли, дя и сала напора воды будетъ не 
одинаковая въ тѣхъ нѣсколькихъ мѣстахъ, гдѣ мы просверлимъ 
отверстія, называемыя артезіанскими колодцами. Судите теперь 
сами, какъ легкомысленно было бы назначать мѣсто сверленія 
колодневъ наобумъ, т,-е. не по тщательномъ изслѣдованіи 
мѣстности, я оо причудѣ перваго попавшагося человѣка!

Точно такъ же «якъ источникъ воды, и духъ Божій, духъ 
любви и разумѣнія жизни, который самимъ Христомъ былъ 
уподобленъ истячнику води, «дышетъ* не тамъ гдѣ ему ука­
жутъ люди, я тамъ, «гдѣ хочетъ* самъ Не ясна ди будетъ несено* 
вательностъ отсюда того таинства, которое называется свяшенст^ 
вомъ, или рукоположеніемъ? Вѣдь въ основѣ этого таинства вамъ 
разъ и лежитъ самовольно присвоенное человѣкомъ право яяря» 
нѣе и цо своему усмотрѣнію намѣчать тѣхъ людей въ которыхъ 
долженъ проявляться духъ Божій ч заграждать проявленіе 
этого духа въ тѣхъ іюляхъ, которыхъ этотъ же человѣкъ 
признаетъ чесоособными къ проявленію духа Божія. Говорятъ, 
что самъ Христосъ положилъ основаніе этому таинству ру- 
коооложенія тѣмъ,* что" во главѣ «созданной» имъ церкви, 
поставилъ апостоловъ Это непмавда и неразумно уже потому, 
что не могъ. Христосъ, сямъ свободно почувствовавшій въ себѣ 
призваніе руководить вѣрованіями и поступками людей и строго 
обличавшій фарисеевъ и книжниковъ именно за то. что они 
-ставили въ ятомъ преграды людямъ, ему подобнымъ, т.-е. 
пророкамъ, да еще присваивали исключительное право на это 
только себѣ—не могъ, говорю я. Христосъ въ другихъ огра­
ничивать ято призваніе какими нибудь предѣлами Не могъ 
онъ строить свою новую церковь на тѣхъ же основахъ, ко­
торыя были ему столь нежелательны въ старой, ветхозавѣтной 
перкви. Нѣтъ, я никоимъ образомъ не допускаю, чтобы Хри­
стосъ только нѣкоторымъ людямъ поручилъ руководство дѵ- 
лоеною жизнью съ исключительнымъ правомъ передачи этого

4*
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руководительства тѣмъ людямъ, которымъ пожелаютъ его пе­
редать эти люди. И т. д. и т. д. Однимъ словомъ, я рѣши­
тельно не допускаю, чтобы Христосъ заранѣе прорылъ то 
русло преемственности, въ которое должно было влиться и 
притечь къ намъ его ученіе.

Для того, чтобы наглядно показать, до чего это неразумно 
и пагубно для самаго дѣла распространенія истиннаго хри­
стіанства, я предлагаю вамъ представить себѣ, что произведенія 
изящныхъ искусствъ создавались бы людьми не по свободному 
ихъ влеченію къ искусствамъ и не по талантамъ ихъ, а напр., 
по назначенію или рукоположенію ихъ другими людьми. Смѣю 
васъ -увѣрить, что искусство постигла бы та жо злая участь, 
какая постигла религію. Я знаю, церковники остановятъ меня 
на этомъ сравненіи. Они скажутъ, что пѣтъ ничего общаго 
между тѣмъ, какимъ способомъ призываются къ своему слу­
женію пастыри церковные и тѣмъ, какъ открываютъ въ себѣ 
люди свои дарованія и таланты въ дѣлѣ служенія искусству. Они 
охотно согласятся со мною, что служеніе искусству исключительно 
по назначенію дѣйствительно погубило бы искусство, точно 
гакъ же, какъ и служеніе дѣлу религіи по назначенію же 
тоже погубило бы религію. Но они ня за что не согласятся со 
мною въ томъ, что назначеніе и рукоположеніе—одно и 
то же. Они скажутъ, что тѣмъ то и отличается таинство ру­
коположенія отъ простого назначенія, что оно совершается 
не под\ вліяніемъ личнаго усмотрѣнія рукополагающихъ, а 
подъ невидимымъ, таинственнымъ руководительствомъ самаго 
[уха Божія. Однимъ словомъ, какъ только понадобится цер­

ковникамъ отстоять отъ здраваго смысла какое нибудь свое 
дѣйствіе или положеніе, такъ сейчасъ же къ ихъ услугамъ 
лвляется таинственное, сверхъ естественное, чудесное начало.. 
И нужно признать, что къ ихъ благополучію этотъ старый, 
испытанный пріемъ до сихъ поръ сходилъ имъ съ рукъ; по­
тому что все недогадывалась ихъ покорная и слѣпая паства 
оцѣнить дѣла своихъ пастырей по способу, рекомендованному 
самимъ Христомъ, а именно по плодамъ ихъ. «Но, какъ»- 
пѣтъ ничего тайнаго, что не сдѣлалось бы явнымъ, по словамъ.



— 53 —

же Христа, такъ долженъ наступить и наступаетъ уже конецъ 
успѣхамъ и изворотливости жрецовъ церкви. Доселѣ посприа* 
ей паства уже «не на ухо» другъ другу стала говорить о 
томъ, что ее пастыри умышленно держутъ во тьмѣ, но и съ 
кровель? стала кричатъ объ этомъ. Словомъ, слѣпая до сихъ 
поръ паства, наконецъ стала прозрѣвать и принялась прики­
дывать мѣрку о плодахъ къ дѣламъ своихъ пастырей, и дѣла 
не пришлись по этой мѣркѣ. =— не выдержали испытанія,— 
Что же теперь дѣлать пастырямъ? Есть еше одинъ пріемъ, 
который они всегда пускаютъ въ ходъ въ надобныхъ слу* 
паяхъ, — это смиренная ссылка на грѣховность и слабость 
человѣческой природы вообще и отсюда уже на личные не­
достатки и пороки самитъ пастырей. Но. не говоря уже о томъ, 
что сила духа Божія, передающаяся по рукоположенію, могла 
бы хоть нѣсколько приподнять и выдѣлить рукополагаемыхъ 
изъ средняго уровня нравственности, не говоря объ этомъ, 
эта же сила Божія уже никакъ не должна была бы допустить 
церковь свою до извращенія коренныхъ основъ хрястіадстьд, 
Но такъ какъ и этого не сдѣлала эта сила, о чемъ мы тоже 
судимъ по плодамъ и что тоже не ускользнуло отъ вниманія 
паствы, то очевидно, -эта сила никакой роди въ дѣлѣ руко­
положенія и не играла и такимъ осмомъ, ссылка на дѣйствіе 
ЭТОЙ СИЛЫ служитъ для церковниковъ только прикрытіемъ ихъ 
злоупотребленій именемъ Христа и оправданіемъ присвоенія 
исключительно себѣ дѣла руководства жизнью людей-.—Итакъ, 
пастырей, или духовныхъ руководителей людей выбирать или 
назначать нельзя, Оаи рождаются, а не рукополагаются, они 
посылаются самимъ Богомъ, а не людьми. Но какъ же тогда 
понять слова самого I. Христа, явно передающаго свои пол­
номочія Петру или апостоламъ, а также тѣмъ, кого они 
назначатъ!?

Такихъ словъ не было произнесено Христомъ, 
Но что же въ такомъ случаѣ значатъ слова' Христа;
«Ты—Петръ (камень), в на семъ камнѣ я создамъ иер- 

новъ свою, и врата ада не одолѣютъ ея. И ламъ тебѣ ключи 
Царства Небеснаго; и что свяжешь на землѣ, то будетъ сія-
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іоцп на небесахъ? и что иЯ^рішншь ва землѣ, то будетъ рззк 
рѣшено на небесахъ?

Разъясненіе смысла этихъ словъ о камнѣ, ключахъ и свя­
зываніи я развязываніи грѣховъ и послужитъ вторымъ моимъ 
объясненіемъ причины, почему Христосъ не могъ установить 
таинство рукоположенія и священства. Если мы повниматель­
нѣе вникнемъ въ сущность разговора, который произошелъ 
между I. Христомъ и Петромъ и который предшествовалъ этимъ 
словамъ о камнѣ, ключахъ и связываніе, то увидимъ, что 
въ этомъ разговорѣ Христосъ хотѣлъ прежде всего выяснить 
себѣ, за кого его считаютъ люди вообще и въ частности самъ 
Петръ.

Это потому было важно Христу, что онъ все свое ученіе 
строилъ на своемъ особенномъ пониманіи человѣческой лич­
ности. которую онъ ставилъ въ особое отношеніе къ Богу въ 
сравненіи съ тѣмъ, какое прияпявйплсь раньше. Раньше, до 
него, на людей смотрѣли, какъ на неразумныя, невмѣняемыя 
существа,—какъ на дѣтей, по словамъ пророка Іереміи <гл. 81, 
ст. 31—34), водимыхъ за руку высшимъ существомъ. Богомъ, 
живущимъ внѣ земли, на небѣ. Причемъ это высшее руко­
водство очень было похоже на то управленіе, которое суще­
ствуетъ въ монархическихъ неограниченныхъ, сйюдержавныхъ 
государствахъ.—Христосъ же понималъ Бога со всѣ* ъ иначе, 
чѣмъ въ ветхомъ завѣтѣ. Для него Богъ былъ не внѣшней 
грозной и караюшей личностью, извнѣ распоряжающейся міромъ 
и требующей себѣ особаго поклоненія и служенія, а вну­
тренней. духовной, разумной силой, дѣйствующей въ каждомъ 
человѣкѣ, По опредѣленіи1 апостоловъ (Дѣян. ХѴП 28) Богъ 
это то, чѣмъ мы живемъ, движемся и существуемъ. і Все изъ 
Него. Имъ и къ Нему», -Онъ производитъ въ насъ и хотѣніе 
в дѣйствіе!.—сказалъ ап. Павелъ (Рям. XI 36; Фелипи, II* 
ІЗ). Я знаю, отсюда выхолитъ, что если я превращаюсь, изъ 
зародыша въ ребенка и изъ ребенка во взрослаго человѣка, 
если я двигаюсь, мыслю, чувствуй, —ямблю и даже гнѣвятся 
даже дѣлаю алое, то все это дѣлаетъ во мнѣ Богъ. Такъ вы­
ходитъ по этому общему опредѣленію, потому что «мы Имъ
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движемся и существуемъ». Но необходимо замѣтить здѣсь же 
что человѣку, въ отличіе отъ животнаго, дана способность 
сознавать въ себѣ побужденія, противорѣчащія однѣ другимъ. 
Я, напримѣръ, знаю въ себѣ очень много такихъ чувствъ, 
которыя я въ себѣ же ненавижу: ненавижу, напр., чувство 
злобы къ людямъ, мстительности, потому что знаю въ себѣ 
противоположное чувство—любви. Такъ, какъ же приписы­
вать происхожденіе всѣхъ этихъ разнообразныхъ побужденій 
и чувствъ единому источнику — Богу, если есть изъ нихъ 
такія, которыя прямо исключаютъ другъ дм^іа? Примирить 
это противорѣчіе было бы невозможно, если оы мы не при­
знавали въ себѣ роста или совершенствованія. А если есть 
ростъ, то непремѣнно должно быть какъ то, изъ чего выро- 
стаетъ человѣкъ, такъ и то, чѣмъ онъ долженъ сдѣлаться. 
Вродѣ того, какъ если человѣкъ идетъ, то должно быть то 
мѣсто, откуда онъ идетъ и то, куда онъ идетъ.—Мы застаемъ 
себя въ такомъ положеніи, что намъ не надо заботиться, чтобы 
быть истинными животными. Все животное,—плотское уже 
безъ нашего старанія выработалось въ насъ когда-то. И если 
представить себѣ то доисторическое время, когда это плотское 
еще вырабатывалось, то мы можемъ сказать, что это Богъ его 
вырабатывалъ внутри каждаго животнаго существа.

Но нельзя того же сказать о духовномъ существѣ рождаю­
щемся «въ насъ, т. е., что оно уже выработано въ насъ. Нѣтъ, 
его, это духовное существо, мы призваны растить, перераба­
тывать изъ того плотского чувства, котораго,—гнѣвъ, нена­
висть, месть и т. д.,—противоречатъ чувствамъ духовнаго су­
щества: любви, всепрощенію, самоотреченію и т. д. Мы дол­
жны родиться духомъ (Іоан. Ш. 3. 5) изъ того плотскаго 
существа, въ которомъ мы себя застаемъ при пробужденіи 
нашего разумнаго сознанія.—Такъ что, если судить въ ши­
рокомъ смыслѣ, то, конечно, всѣ наши движенія, безъ отли­
чія ихъ нравственныхъ оттѣнковъ, происходятъ отъ Бога. Но, 
если принять во вниманіе, что плотское существо мы нахо­
димъ уже готовымъ и дѣйствующимъ въ насъ, а духовное—- 
только въ зародышѣ, то отъ Бога исходящими мы должны
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будемъ признать только добрыя, любовныя пяти чувства, про­
тиворечащія нашимъ животнымъ, плотскимъ вожделѣніямъ.

Важно, слѣдовательно, то, чтобы мы, въ противополож­
ность плотской силѣ, почувствовали въ себѣ присутствіе силы 
Божеской, чтобы мы, въ противовѣсъ ветхозавѣтному міропо­
ниманію, настолько считали бы себя близкими Богу, что при- 
янавали бы себя какъ бы сынами его,

И нотъ, объ ятой сынонности людей Богу Христосъ и 
считаетъ себя признаннымъ проповѣдывать. Ятя сыповность 
ему нужна такъ же, какъ камень для кяменьщикопъ, прини­
мающихся строить новое вданіе. Первымъ такимъ камнемъ 
былъ, конечно, дли Христа онъ самъ, ибо вѣдь онъ же и 
сдѣлалъ ято открытіе о сынонности людей Богу. Но когдя 
онъ унидѣлъ, что и другіе начинаютъ понимать его замыселъ, 
то тогда въ высшей степени обрадовался ятому и нотъ пер­
вымъ изъ такихъ людей и является Петръ. Петръ въ своей 
бесѣдѣ съ Христомъ, предтпестнлнявгпей словамъ Христа о 
камнѣ, ключахъ, связываніи и развязываніи, говорятъ Хри­
сту, что онъ считаетъ его какъ разъ за того, на кого онъ, 
Христосъ, сямъ себя считаетъ, т. я. яа сына Божія, и тѣмъ 
показываетъ, что и онъ такой же сынъ Божій, ибо какъ разъ 
ЭТОТЪ голосъ Духа Божьяго, Сына Божьяго, живущаго въ 
человѣкѣ, я не «плоть и кровь* (Мн. XVI. 17) и открылъ 
ему его сывовность Богу, А Христосъ радуется ятому знанію 
Петра, потому что на ятомъ новомъ яіфанія, онъ и хочетъ 
.построить свое новое царство, царство нлясти Бога, т. е. 
добра, взамѣнъ царства власти человѣка, т. е. яля я наси­
лія—Но дальше говорится о ключахъ, связываніи и развя­
зываніи грѣховъ,—Выходитъ, что Христосъ даетъ Петру ка­
кія то особенныя полномочія въ отличіе отъ остальныхъ лю­
дей не имѣющихъ ЭТИХЪ ПОЛНОМОЧІЙ.

— Да какія же полномочія?
— А ключи отъ рая!
Да что такое рай?—Это есть то царство правды, кото­

рое Христосъ хочетъ установить ня мѣсто пярства лжи.
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Почему же ключи отъ этого Царства Христосъ даетъ 
только Петру?

— Да вѣдь ключи это что такое? — это — пониманіе 
способа основанія этого царства или входа въ него. А разъ 
.это такъ, то должны же мы понять, что не было у Христа 
никакой физической возможности сообщить свое новое жизне­
пониманіе, эти ключи,—сразу, всѣмъ людямъ. Вѣдь тогда не 
было ни газетъ, ни журналовъ черезъ посредство которыхъ 
новыя мысли могли бы облетѣть сразу весь земной шаръ. По­
этому Христосъ вынужденъ былъ дѣлиться своими мыслями 
съ ограниченнымъ числомъ людей и этимъ людямъ поручить 
распространеніе своего ученія какъ можно шире. Но вы мо­
жете указать далѣе на полномочіе, данное Христомъ апосто­
ламъ, связывать н развязывать грѣхи людскіе. Нѣтъ, это не 
полномочіе,—а это указаніе на необходимость водворенія мир­
ныхъ отношеній между людьми,—чтобы не казнили люди, не 
карали другъ на друга, а прощали, развязывали узлы вза­
имныхъ недоразумѣній и распрей.—Вѣдь и въ самомъ дѣлѣ, 
какъ могъ основать Христосъ Царство Божіе ва землѣ, цар­
ство добра и правды изъ такихъ камней, какъ сыны Божьи, 
если цементомъ для такой постройки послужитъ не миръ, а 
вражда. Въ доказательство того, что говоря о ключахъ, свя­
зываніи и развязываніи, Христосъ «мѣлъ въ виду не полно­
мочіе Петру, а необходимое условіе прочности постройки, я 
укаж} слова Христа о томъ, что прощать надо не до семи 
разъ, а до семижды семидесяти разъ. Ка^ая же можетъ быть 
здѣсь рѣчь о правѣ Петра прощать, иди не прощать чело­
вѣка, коли онъ во всякомъ случаѣ долженъ прощать его!?— 
Что же касается до вопроса о послѣдовательной преемности, 
о взаимномъ рукоположеніи христіанскихъ пастырей, благо­
даря которымъ руководство церковью всегда было въ рукахъ 
замкнутой касты, то при отсутствій особыхъ полномочій Петру 
или апостоламъ и при запрещеніи учительства и посредни­
чества между Богомъ и людьми (Мѳ. ХХШ, 8, 9, 10) и не 
можетъ быть никакой рѣчи о такомъ рукоположеніи.—Теперь 
мы можемъ быть увѣрены, что та церковь, о которой упоми-
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наетъ Христосъ въ двухъ приведенныхъ выше мѣстахъ изъ 
Евангелія, не имѣетъ ничего общаго съ теперешнею церковью.

Въ самомъ дѣлѣ, главныя условія для построенія церкви 
Христовой и для входа въ нее это: 1) Камень вѣры въ сы- 
новность Богу; 2) Необходимость прощенія людей другъ дру­
гомъ, т. е., умиротворенія людскихъ отношеній и 3) Доста­
точность наименьшаго количества двоихъ или троихъ вѣрую­
щихъ въ ученіе Христа. .
— Необходимыя же условія для существованія церкви въ 
томъ видѣ, въ. какомъ она сейчасъ существуетъ, — это: 1) 
чтоб^і была іерархія, т. е. дѣленіе всего состава церкви на 
пасущихъ и пасомыхъ,—на учителей, наставниковъ (началь­
никовъ) съ одной стороны и учениковъ (подчиненныхъ)—съ 
другой; 2) Чтобы стоящіе во главѣ церкви пастыри соста­
вляли изъ себя замкнутую въ себѣ касту руководителей, ру­
коположенныхъ другъ другомъ, начиная отъ самого Петра или 
^юстоловъ, яко бы получившихъ это рукоположеніе или ис- 
ключителъное полномочіе «вязать и рѣшать» непосредственно 
отъ самого Христа и теперешними римскими папами, митро­
политами, архіереями, священниками; 3) Чтобы въ составъ 
паствы могли входить только люди признающіе безусловный, 
непогрѣшимый авторитетъ ученія своихъ пастырей.

Неудивительно послѣ этого, если въ теперешнюю церковь 
очень* трудно и даже совсѣмъ невозможно попасть тѣмъ лю­
дямъ, которыхъ Христосъ признавалъ наиболѣе благонадежными 
для благовѣствованія царствія Божія и сравнивалъ ихъ съ 
добрыми пастырями (Іоаннъ X, 14) или дѣлателями жатвы 
Господней (Мѳ. IX, 37), т. е. съ людьми подобно ему, сво­
бодно вдохновленными жаждой истины,—Но мало того, что 
этимъ людямъ нѣть доступа въ господствующую церковь, они 
оклеветаны, унижены; ихъ называютъ самыми позорными име­
нами: еретиками, сектантами, богоотступниками. И церковь 
охотно подвергла бы ихъ даже, преслѣдованіямъ, какъ въ 
старыя времена инквизиціи, если бы подъ руками у нея было 
подходящее отъ такого дѣла правительство.—Что же это такое? 
Почему же возможно такое положеніе вещей именно тамъ,
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откуда долженъ бы озарять пасъ своимъ свѣтомъ свѣточъ 
христіанства? Потому что. сдѣ было прежде святое мѣсто, 
тамъ теперь запустѣніе, (Мѳ, XXIV, 15), Откуда были ука­
занія пути истины и жизни, тамъ теперь смерть, Неудиви­
тельно поятому, что вокругъ этого мертваго организма соби­
раются орлы, готовые поглотить вмѣстѣ съ мертвимъ орга­
низмомъ и всѣхъ тѣхъ, кто хотятъ водрузите вмѣсто смерти 
жизнь, вмѣсто тьмы свѣтъ.

Но свѣтъ и во тьмѣ свѣтитъ и начиняетъ уже озарять 
тотъ мракъ, который еще такъ недавно казался столь непро­
ницаемымъ для него, И благодаря этому, уже начинаютъ по­
лучать соотвѣтствующее воздаяніе охранители темноты и 
гасители свѣта. Получаютъ въ томъ смыслѣ, что уже пре­
тыкаются подобно упоминаемымъ Христомъ строителямъ объ 
отвергнутый ими краеугольный камень зданія Христова, ко­
торый есть тотъ же камень, какимъ Христосъ назвалъ Петра. 
Ибо не могутъ уже протяворѣчить, ни противУСТОЯТЬ ТОЙ 
«премудрости, которая дядя въ уста тѣхъ, въ комъ властно 
начинаетъ говорить Духъ Отца (Мо X 201. Такъ что начи­
наютъ уже побѣждаться той силой, которую до сихъ поръ 
называли вратами ада. но которая переноситъ это названіе 
уже ня гонителей Ибо гонители то и устроили, хотя и тѣсные, 
но зато спасительныя врата для гонимыхъ ими. ИСТИННЫХЪ 
по слѣдователей Христа Широкіе же врата, гонители предо­
ставили своей вѣрной листвѣ И вотъ къ этимъ то широкимъ 
вратамъ церкви,—потому не могутъ относиться знаменитыя 
слова Христа: «врата ада не одолѣютъ ея* (т е. церкви), 
что сама же церковь и представляетъ изъ себя широкіе врата 
Поэтому то ова; будучи, если хотите непреодолимой для са - 
мой себя, все же, преодолима со стороны «тѣсныхъ аратъ», 
ведущихъ въ жизнь, тѣхъ тѣсныхъ воротъ спасенія, которыя 
уже непреодолимы ви для какой силы. Такъ что воистину 
начинаютъ уже исполняться слова Христа, говорившаго: от­
нимется отъ васъ царствіе Божіе и дано будетъ народу, про, 
носящему плоды его.

Такъ какъ я считаю теперешнимъ церковниковъ нисколько
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не менѣе понятлывыми. чѣмъ были тѣ, іудейскіе, которые 
поняло, что Христосъ «о нихъ говорилъ*, то увѣренъ, что 
поймутъ по примѣру тѣхъ и теперешніе церковники, что 
Христосъ это также и о нихъ говоритъ*, (Ме XXI 45і, 
хотя, конечно, ни за что не признаются въ ятомъ открыто 
Но гдѣ же. гдѣ жі> истинная парковъ Христова, если ея нѣтъ 
уже тамъ, гдѣ теперь паритъ запустѣніе*—продолжаютъ спра­
шивать люди, придающіе столь важное значеніе внѣшнему 
мѣсту—Не пріидетъ царство Божіе примѣтнымъ образомъ; и 
не скажутъ: вотъ оно здѣсь, или: вотъ, тамъ Ибо вотъ, цар­
ствіе Божіе внутрь васъ есть (Ли. ХѴП 20 21), Таковъ 
былъ отвѣтъ Христа на вопросъ фарисеевъ о времени насту­
пленія царствія Божія,—Думаю, что не иначе отвѣтилъ бы 
ХрвСТОСЪ И на ВОПРОСЪ О мѣстѣ ИЛИ времени возникновенія 
его истинной церкви, потому что это онъ вѣдь сказалъ и 
приведенныя уже выше слова: «гдѣ двое или трое соберутся 
во имя мое, т, е, во имя истины, а не обмана и лжеученія, 
тамъ и я среди нихъ» А гдѣ самъ Христосъ, какъ духъ истины, 
присутствуетъ среди людей, тамъ ли не церковь Христова? И 
вотъ если въ любомъ мѣстѣ МЫ соберемся ръ составѣ ХОТЯ бы 
ДВОИХЪ или троихъ, искренно жаждующихъ истины, то и мы 
вдвоемъ или втроемъ уже составляемъ изъ себя церковь

Но ЧТО станется СЪ таинствами и обрядами церковными? 
Куда дѣнутся основные И незыблемые догматы церковные съ 
такимътрудомъ и борьбою столѣтіями вырабатывавшіеся церковью? 
И главное, можетъ ли твердо существовать церковь безъ ко­
ренного ея догмата о непогрѣшимости ея? - На всѣ ати во­
проси я могу коротко отвѣтить извѣстной -русской послови­
цей' «снявши голову, по волосамъ не плачутъ», то есть, разъ 
мы не признали за церковниками самаго главнаго, а именно, 
самовольно присвоенныхъ ими "Полномочій «вязять и рѣшать», 
то отсюда само собой слѣдуетъ, что мы не признаемъ <и ни 
ЧѲГО второстепеннаго, т. е., и всѣхъ сложныхъ дѣлъ, которыя 
были совершены церковниками, — всего выработаннаго ими 
внѣшняго обрядоваго культа т. е. богослуженіе со всѣми ихъ 
катехизисами, правилами, постановленіями и обрядами.—Что
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же касается нашей потребности непремѣнно' имѣть надъ со­
бой непогрѣшимый авторитетъ какого либо высшаго учрежде­
нія, которое не можетъ не состоять ивъ і^.ш же какъ мы 
перечнымъ и лшибякішнхея людей, то эта потребность яе- 
ляется признакомъ пезпѣля-сти а главное, нерел играно ста на­
шей. потому что рели псиный человѣкъ прежде всего тѣмъ я 
отличается отъ нерелигіознаго. что не допуститъ никакого по­
средничества между собой и Енгомъ, лне сотворитъ себѣ ку­
мира і ня мѣстѣ Боря,— Но. не говоря уже объ этой ноав- 
ственной недопустимости догмата о непогрѣшимой церкви, 
исходящей ияъ запрещенія сотворить себѣ кумира, с’шествуетъ 
оше практическая недопустимость этого догмата, еъ силу ко­
торой церковь сама же подкапывается и полъ себя. и подъ 
свой авторитетъ, объявляя себя непогрѣшимой но всѣхъ 
своихъ дѣйствіяхъ и постановленіяхъ.. Въ самомъ дѣлѣ, во 
1 =хъ, безъ этого догмата за ней осталась бы полная возможность 
исправляться и совершенствоваться на поприщѣ исканія ис­
тины, При наличности же этого догмата она не имѣетъ права 
отказаться ни отъ олной изъ высказанныхъ ею ошибочныхъ 
мнѣній, не имѣетъ возможности «справить ни одного своего 
промаха. Во 2-хъ. при наличности догмата непогрѣшимости 
церкви авторитетъ ея въ глазахъ паствы виситъ, что назы­
вается, на волоскѣ, именно благодаря этому догмату. Не будь 
этого догмата, любая мелкая погрѣшность церкви. —въ чемъ 
бы она ни появлялась, сама за себя и отвѣчала бы, не на­
нося вреда авторитету о«^ перяви Но, такъ какъ этотъ дог­
матъ существуетъ, то всякое, попавшееся на глаза, темное 
пятно на предполагаемомъ свѣтломъ образѣ перкви омрачаетъ 
уже весь ея образъ. И понятно, почему это должно такъ 
происходить. Вѣдь не нужно забывать, что любое ивъ поста- 
поѣденій церкви, такъ сказать, не по истинности еці «святок 
а наоборотъ, по «святости его и (въ смыслѣ внѣшней автори- 
теѣноив! истинно въ глазахъ ея слѣпыхъ почитателей. И 
вдругъ обнаруживается до полной очевидности, что одно изъ 
дѣйствій перкви либо несправедливо. либо неразумно. Вѣдь 
отсюда сейчасъ же вытекаетъ, что и вся церковь «не святая.
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А разъ она «не святая тл пр слѣдуетъ ей повиноваться уже 
ни въ челъ. — Само собой разумѣется, что вопросъ этотъ о 
послушаніи не стоялъ бы робронъ, если бы ш ковь была не 
по святости истинна, а по истинѣ свята для своей паствы. 
Тогда значеніе церкви т. е. авторитетъ ея не ниспускался 
бы подобно вязанному чулку отъ одной только спущенной пе­
тельки. Тогда бы каждое дѣйствье или положеніе церкви ‘за­
крѣплялось бы 6? отдѣльности отъ другихъ въ разум­
номъ сознаніи каждою изъ ея членовъ. — Но для того, 
чтобы ве быть голословнымъ, я возьму и укажу въ Новомъ 
Завѣтѣ, такое мѣсто, на основаніи котораго должна ру­
шиться непогрѣшимая святость всей церкви. Вотъ это мѣсто:

Когда же Петръ пришелъ въ Антіохію. то я (пишетъ ап. 
Павелъ] лично противосталъ ему: потому что онъ подвергался 
нареканію. Ибо. до прибытія нѣкоторыхъ отъ Іакова, ѣлъ 
вмѣстѣ съ язычниками: а когда тѣ пришли, сталъ таиться и 
устраняться, опасаясь обрѣзанныхъ: вмѣстѣ съ нимъ лице­
мѣрили. и прочіе Іудеи, такъ что даже Варнава былъ увле­
ченъ ихъ лицемѣріемъ. Но когда я увидѣлъ что они не 
прямо поступаютъ по истинѣ Евангельской, то сказалъ 
Петру при всѣхъ; если ты. будучи Іудеемъ, живешь по язы­
чески. а не по іудейски; то для чего язычниковъ принуждаешь 
жить по іудейски? (Посл. Павла къ Галатамъ, II. 11 —14\

Смыслъ приведеннаго мѣста тотъ, что ап. Павелъ обви­
няетъ ап. Петра въ ^лицемѣріи^ и въ томъ, что онъ. 
Петръ, не прямо поступаетъ по истинѣ Евангельской. 
При чемъ необходимо замѣтить, что «лицемѣріе» это. а также 
«отступленіе отъ истины евангельской», ап. Петръ проявилъ 
не до сошествія святого Духа на апостоловъ, когда онй имѣли 
еше полное основаніе проявлять слабости обыкновенныхъ лю­
дей, но послѣ сошествія се, Духа. Теперь спрашивается, можетъ 
ли непогрѣшимый человѣкъ -іотступать отъ истины евангель­
ской) и быть «лицемѣромъ»? Очевидно, — нѣтъ.

Отсюда—выводъ, что камень (Петръ}, на которомъ осно­
вывается теперешняя церков*- былъ погрѣшимъ и отклонялся 
отъ истины евангельской: а если ато такъ, то н сама цер-
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ковь, стоящая на этомъ камнѣ, погрѣшила, отклоняется часто отъ 
истины евангельской и нуждается въ исправленіи и улучшеніи.

Надѣюсь, я достаточно наглядно показалъ здѣсь, какимъ 
образомъ виситъ, что называется, на волоскѣ авторитетъ цер­
кви въ глазахъ ея слѣпой паствы, именно благодаря суще­
ствованію догмата ея непогрѣшимости. Ясно,- слѣдовательно, 
какъ неоснователенъ и опасенъ для іерархіи, и для паствы 
догматъ нравственной неподвижности, непогрѣшимости церкви, 
а отсюда уже и то, какъ неизбѣжно признать противополож­
ное тому положеніе о необходимости постояннаго измѣненія 
церкви въ смыслѣ нравственнаго роста, — совершенствованія 
составляющихъ ея членовъ. Это хорошо понималъ древній 
христіанскій писатель Тертуліанъ,—когда говоритъ: «Церковь 
должна развиваться, потому что прогрессъ (т. е. движеніе 
впередъ) есть законъ не только царства природы, но также и 
царства благодати». Онъ же отвергалъ и право церкви на 
обладаніе исключительными полномочіями, яко бы получен­
ными ею отъ Христа. Онъ писалъ: Сила «вязать и рѣшать» 
дана была не Петру только, а и всѣмъ, кто имѣлъ духъ 
Петровъ и дѣлалъ исповѣданіе Петрово. Если справедливо 
говорить со святымъ отцомъ Иринеемъ: «гдѣ церковь, тамъ и 
Духъ», то также справедливо прибавлять вмѣстѣ съ нимъ: 
«и гдѣ Духъ, тамъ и Церковь». Гдѣ трое, даже хотя бы мі­
ряне, тамъ и церковь». Закончу эту статью мою «о церкви» 
словами великаго мыслителя, которыя хорошо отвѣчаютъ на 
выраженную здѣсь потребность нѣкоторыхъ людей чуть ли не 
перстами своими осязать церковь. Вотъ эти слова о невиди- - 
мости истинной церкви:

«Говорятъ, истинно вѣрующіе составляютъ церковь. Есть 
ли эти истинно вѣрующіе или нѣтъ «ихъ, — мы не можемъ 
знать. Каждый изъ пасъ естественно желалъ бы быть такимъ 
истину) вѣрующимъ и каждый старается быть имъ; но никто 
не^можетъ сказать ни про себя, ни про тѣхъ, которые вѣ­
рятъ такъ же, какъ онъ, что они одни истинно вѣрующіе. 
Если, есть перковь, то она не можетъ быть видна тѣмъ, кто 
находится въ ней», Ѳедоръ Алексѣевичъ^ Страховъ.

Караимка, Донск. обл.
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Торжество, въ Пеонахъ Ворон. губ.
Перваго ноября у насъ въ Пескахъ было обновленіе со­

бранія, были разосланы пригласительныя письма въ разныя 
общины Духовн. Христ.; многимъ братьямъ зажогся свѣтиль­
никъ любви; несмотря на дальное разстояніе и не жалѣя 
средствъ, пріѣхали порадоваться и поблагодарить Бога вмѣстѣ 
съ Лесковскими братьями; видно было какъ горѣла любовь 
въ пріѣзжихъ старцахъ, не смотря на престарѣлые годы и не­
хорошую погоду (дождь, грязь), которая можетъ вліять на 
ихъ здоровье, но они все переносили, и покрывали любовью. 
Въ субботу вечеромъ къ 7-ми часовому поѣзду братья Ле­
сковскіе запрягли лошадей, кто тройкой, кто парой и по 
одиночкѣ, выѣхали для* встрѣчи на станцію Кардаилъ. Темный 
осенній вечеръ, да еще сильный вѣтеръ съ дождемъ; едва 
замѣтна дорога благодаря паровой вальцовой мельницы, освя­
щавшей элекрическимъ огнемъ, да были кой у кого ручные 
фонари; при подходѣ поѣзда братья слѣдили за пріѣзжими,, 
объявляя, кто пріѣхалъ на торжество къ Дух. Христ., пожа­
ловать на подводу, и гости развозились по домамъ. И уже на 
утро на 1-е число собирались на собраніе; народу было очень 
много: проповѣди говорили пріѣзжіе гости Петръ Федоровичъ 
Комбаровъ село Астраханка Тавр. губ,; Тимофей Гавриловичъ 
Галяевъ изъ Балашова; Михаилъ Петровичъ Трофимовъ Ро­
мановское почт. Отд, Куб. фбл. и Димитрій Николаевичъ 
Гаврийъ И, Панфилово Юго-Вост, ж. д.; рѣчи говорились на 
разныя темы, они цбыли сильны доказательствами. Пѣніемъ 
руководили 5 хоровъ: 1-й изъ села Астраханки и Шавкай 
Таврич. губ, Федоръ Петровичъ Завьяловъ, Нестеръ Павло­
вичъ Устрашкинъ, Андрей Никифоровичъ Болотинъ, 2-й хоръ 
изъ Дуплятчины Тамбов. губ,: Иванъ Николаевичъ, Прокофій 
Евстафіевичъ и еще* братья Истягины и другіе съ гними.. 
3-й ивъ Балошова Михаилъ Павловичъ Васильевъ и Иванъ 
Сименовичъ Молокановъ и другіе-съ ними. 4-й хоръ старцы. 
Песковской общины и 5-й Лесковскихъ молодыхъ братьевъ; 
пѣніе "было восхитительное, Лрдечно прославляя Бога не на


